VYSVETLENi ZADAVACI DOKUMENTACE
POR. €. 12

V souladu s ustanovenim § 98 zakona &. 134/2016
Sh., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni poz-
déjSich predpis(, a s ¢lankem 2.8.1 Pokyn( pro za-
dani zakézek pro programy spolufinancované
z rozpoétu SFZP CR, zadavatel poskytuje vysvét-
leni zadavaci dokumentace k vefejné zakazce.

EXPLANATION OF THE TENDER DoOCuU-
MENTATION NO. 12

In accordance with Section 98 of Act No. 134/2016
Coll., the Public Procurement Act, as amended, and
Article 2.8.1 the Procurement Guidelines for Pro-
grammes Co-financed from the Budget of the State
Environmental Fund of the Czech Republic, the
contracting entity hereby provides explanation to
the tender documentation of the public contract.

IDENTIFIKACE ZADAVACIHO RIZENI / IDENTIFICATION OF THE TENDER PROCEDURE

Zadavatel: / SKO-ENERGO, s.r.0.

Contracting Entity:

tf. Vaclava Klementa 869, Mlada Boleslav I, 293 01 Mlada Boleslav,

ICO: / Identification No.: 61675938

Nazev: / Name:

Druh zadavaciho fizeni: / Type of the tender procedure:

»,Modernizace teplarny SKO-ENERGO — OB1 Palivové hospodarstvi“

oteviené fizeni / open procedure

CAST 1: PRESNE ZNENi ZADOSTI DODAVATELE O VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE /
PART 1: EXACT WORDING OF THE REQUEST OF A SUPPLIER FOR EXPLANATION OF THE

TENDER DOCUMENTATION

.V odstavci 5.4 SoD je na konci uvedeno:

V pfipadé, Ze z dlvodu nedodrzeni terminl jednotlivych Etap uvedenych v ¢lanku 5.2, véetné Milnikud
jednotlivych Etap, vznikne Objednateli Ujma, a to i z dGvodu provazanosti pInéni jednotlivych dodavateld
pfi modernizaci Teplarny, je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli jakoukoli Ujmu z toho vzniklou.

Dotaz:

Véta je velmi obecna a mlze vést k narokim na nahradu Ujmy, které nejsou ustanovenim konkretizo-
vany. Je zde zminéna i potencialni Skoda jiného dodavatele, ktery neni smluvni stranou vztahu mezi
Objednatelem a Zhotovitelem a neni tedy znamé kryti jeho Skod v ramci jiné smlouvy o dilo. Navrhu-

jeme uUpravu textu uvedené véty nasledovné:

,V pfipadé, Ze z dlivodu nedodrzeni termind jednotlivych Etap uvedenych v ¢lanku 5.2, véetné Milnikd
jednotlivych Etap, vznikne Objednateli Ujma, je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli prokdzanou
Ujmu, ktera z titulu opozdéného plnéni Objednateli vznikla.*

V odstavci 6.18 SoD je uvedeno:

6.18 V pfipadé, ze se Zhotovitel dostane do prodleni pfi provadéni Dila dle jednotlivych Milnikd, v da-
sledku ¢ehoz nemohou jini dodavatelé poskytujici Objednateli pInéni souvisejici s modernizaci Teplarny
pokracovat s takovymto plnénim, ¢imz vznikne témto jinym dodavatelim nebo Objednateli Gjma (napfi-
klad vétSi ndklady na provadéni takovéhoto plnéni apod.), je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli a
takovymto dodavatelim poskytujicim plnéni souvisejici s modernizaci Teplarny jakoukoli Gjmu s tim

souvisejici.

Dotaz:

Text je prakticky totozny s odstavcem 5.4, jehoz znéni navic navrhujeme upravit — viz vyse. Cely odst.
6.18 z diivodu jeho duplicity s 5.4 navrhujeme vySkrtnout.

V €lanku 5.10 (SoD) ,Pferuseni doby pInéni Dila“ se uvadi:

5.10.1 Objednatel a Stavebni dozor je opravnén ... rozhodnout o pferuseni realizace Dila s u€innosti od
doruceni pisemného sdéleni... Zhotovitel je povinen ... zajistit stavenisté ...
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Takové zajisténi stavenisté je Zhotovitel povinen udrzovat po celou dobu pferuseni realizace Dila...
Ucelné vynaloZzené naklady na takové zajisténi stavenisté jdou k tizi Objednatele, vyjma pfipadd...

Zhotovitel nema v Zzadném pfipadé narok na nahradu jinych naklad(i nez nakladl na zajisténi stave-
nisté.

Dotaz:

Toto ustanoveni je naprosto jednostranné a Zhotovitel podle n&j ma kryt Skody, které vzniknou jedno-
znacnym rozhodnutim Objednatele. Neni mozné zastavit prace bez toho, aby byly vy¢isleny a uhrazeny
finanéni naklady s tim spojené. Na stavbé nebude jen prazdné stavenisté vyznacené zabranami, ale
budou nasmlouvany kapacity subdodavateld, na stavbé bude stat leSeni, pfipadné jefaby, jejichz najem
stoji finanéni naklady.

Odst. 5.10.2:

Resi délku prerudeni praci dle odst. 5.10.1. Pokud bude del$i neZ 14 pracovnich dnd (del$i nez 5 pra-

covnich dnl na pfikaz spravniho organu) ,nepfetrzité”, posune se i celkové plnéni dané Etapy.
Dotaz:

Odstavec nefesi opakované preruseni praci z vile Objednatele. Uz 14 pracovnich dn(l je pomérné
dlouha doba. Pokud by nastala situace, ze se pferuSeni budou opakovat, mohlo by dojit i k pferuseni
praci na mésice. Navrhujeme moznost pferuseni omezit na celkovou maximalni Ih(tu 21 dnd. Tim ne-
budou dotéeny naroky Zhotovitele na thradu uc¢elné vynalozenych nakladd s tim spojenych.

Navrhujeme na konec odstavce 5.10.1 doplnit:

...a na uhradu zmarenych naklad(, jimz neslo ani pfi vynalozeni dostatec¢né odborné péce predejit. Po-
kud kumulativni poCet dni pferuseni praci z vile Objednatele pfesahne 21, ma Zhotovitel narok na po-
sunuti terminu pfedani Dila nejméné o stejny pocet dni, kolik &ini pferuSeni a uhradu ucelné vynalozZe-
nych nakladi s tim spojenych.

Odst. 6.1 obsahuje vétu:

Smluvni strany vyslovné sjednavaiji, ze ustanoveni § 2595 Ob&anského zakoniku nebude v tomto
smluvnim vztahu aplikovano; toto zakonné ustanoveni Smluvni strany vyslovné vylucuji.

Dotaz:

Uvedené znéni znevyhodriuje pozice smluvnich stran, které jsou definované ob&anskym zakonikem.
Toto je feSeno v odst. 17.5 Smlouvy o Dilo. Vétu navrhujeme odstranit.

Na konci odst. 6.6 je uvedena véta:

Dojde-li v pfipadé pochybnosti o kvalité dodavky k potfebé prikaznych zkousek, bude Zhotovitel povi-
nen je uhradit na svuUj naklad.

Dotaz:

Ustanoveni je pfili§ obecné a Zhotovitel mize byt Objednatelem nucen k provedeni neopravnénych
zkousek, které jiz v daném €ase nebude mozné uskuteénit. V&tu navrhujeme vypustit, protoZe kvalita je
feSena samostatné v odst. 12.5 Smlouvy o Dilo, Technickych poZadavcich a planu kvality. Plan kvality
zahrnuje plan kontrol a zkouSek, program zkousSek i dokladovou &ast.

Odst. 6.7 a 12.3:

6.7 Zhotovitel je povinen zajistit fadnou provozné-technickou implementaci Dila do stavajiciho provozu
Teplarny a technologickeé a technické navaznosti na celkovou modernizaci Teplarny probihajici v dobé
plnéni Smlouvy, na které se Ucastni i jini dodavatelé. Pokud bude k bezpec¢nému a spolehlivému
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provozu Dila nutna Uprava existujicich zafizeni, potrubnich tras, kabelazi, softwaru nebo stavebnich a
inzenyrskych objektd Teplarny, jsou tyto Upravy soucasti Dila dle této Smlouvy.

12.3 Zhotovitel je povinen provést vlastni Setfeni o pfipojovacich mistech a technologickych navaznos-
tech Teplarny a jinych projektu tykajicich se modernizace Teplarny provadénych jinymi dodavateli, jeli-
koz mezi plné-nim dle této Smlouvy a dalS§imi projekty tykajicimi se modernizace Teplarny provadénymi
jinymi dodavateli je technicka a funk&ni zavislost a provazanost.

Dotaz:

Ptame se, k jakému datu jsou zavazné vstupni podminky pro Zhotovitele? Kombinace vySe uvedenych
odstavcll vede k tomu, Ze si Zhotovitel ma vSe zajistit sdm (mozna i v pribéhu realizace) a odpovédnost
Zadavatele, ktery ma na starosti pfipravu a koordinaci celého projektu, se tim pfesouva na Zhotovitele.
Zhotovitel neni od toho, aby si zajistoval vstupni podklady, ale na zakladé vstupnich podkladt od Ob-
jednatele ma zhotovit funk&ni Dilo. Pro UCely vefejnych zakazek ma Zadavatel odpovédnost za pfesnost
a urcitost zadavaci dokumentace a tuto zodpovédnost nemuize pfesouvat na Zhotovitele jakymikoli
ustanovenimi Smlouvy o Dilo. Odst. 12.3 navrhujeme zcela vypustit (pfedavani informaci o vstupnich
podminkach a soubéznych projektech je zodpovédnosti Objednatele) a odst. 6.7 se takeé jevi nadbytec-
nym, protozZe celé zadavaci fizeni a zadavaci dokumentace by mély rozsah Dila vymezovat dostatecné
presné.

Odst. 8.3:

8.3 Za doruceni faktury se povazuje den, kdy byla faktura doru¢ena na e-mailovou adresu Objednatele
uvedenou v ¢lanku 8.2. Za den uhrady faktury se povazuje den odepsani pfislusné ¢astky z uctu Objed-
natele ve prospéch uctu Zhotovitele.

Dotaz:

Odstavec doporudujeme vypustit, protoZe déla smlouvu jednostranné nevyvazenou ve prospéch Objed-
natele a je v rozporu s §1957 OZ.

V odst. 11.1 je uvedeno:

Pozastavka ve vySi 10 % z cen kazdé jednotlivé Etapy a pfislusna ¢ast DPH odpovidajici pozastavo-
vané Castce bude Zhotoviteli uhrazena (pfipadné jeji zbyly zUstatek, byla-li erpana a takovy zlstatek
existuje) Objednatelem do 6 mésicu od okamziku (i) uskute€néni pfedbézného prevzeti Dila dle ¢lanku
15.7, respektive po podpisu protokolu o pfedbézném prevzeti Dila Smluvnimi stranami a (ii) po odstra-
néni veskerych vad a nedodélkl vyplyvajicich z pfejimaciho fizeni a vztahujicich se k dané Etapé.
Dotaz:

Textem neni jasné vymezeno, kdy bude pozastavka uvolnéna. Mize totiz byt chapan i tak, Ze:

Pozastavka... bude Zhotoviteli uhrazena... do 6 mésicli ... po odstranéni veskerych vad a nedodélku.

Navrhujeme upravit napf. ve smyslu: Pozastavka bude Zhotoviteli uhrazena do 30-ti dnli od predbéz-
ného prevzeti a pokud bude dilo pfevzato s vadami a nedodélky, tak do 30-ti dnd od jejich odstranéni.

Odst. 11.3.3:

8.11.3 Smluvni strany se vyslovné dohodly, Ze v pfipadé&, pokud bude pfislusnym soudem zjistén Upa-
dek Zhotovitele ve smyslu zakona €. 182/2006 Sb., o Upadku a zpUsobech jeho feseni (insolvenéni za-
kon), ve znéni pozdéjsich predpisl, stava se timto okamzikem dosud neuvolnéna ¢ast pozastavky sle-
vou poskytnutou Zhotovitelem z Ceny Dila.

Dotaz:

Podle naseho nazoru nelze automaticky pozastavku zahrnout do naroku véfitele. Doporucujeme odsta-
vec bud zcela odstranit, nebo alespon ¢astku omezit hodnotou vad a nedodélku. Pfipadné riziko
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z reklamaci je dle smlouvy kryto bankovni zarukou (Viz odst. 14.1 Smlouvy o Dilo).
Odst. 15.7.3 a 15.7.4:

V odstavci 15.7.3. je uvedeno, co vSechno ma Zhotovitel za povinnost, aby mohlo byt dilo objednatelem
prevzato. Nikde ale neni povinnost Objednatele Dilo pfevzit v pfipadé, Ze tak je u€inéno. Historicky je
znamo nékolik pfipadd, kdy byl Objednatel necinny pfi pfevzeti dila, odmital jej pfevzit, a pfesto jej bez
skrupuli provozoval.

Dotaz:

Navrhujeme doplinit vétu: V pfipadé, Ze Objednatel nereaguje na vyzvy k prevzeti dila a do 5-ti pracov-
nich dnd od druhé vyzvy neuvede dlvody nepfevzeti, povazuji se podminky pfredbézného prevzeti za
spInéné a Dilo za prevzaté.

Odst. 16.2:

16.2 Po predani stavenisté Zhotoviteli k provedeni pfislusné Etapy podle této Smlouvy pfechazi nebez-
peci Skody na véci (Etapé) a za Skodu zpUsobenou jeho provozem na Zhotovitele, a to az do doby zpét-
ného prevzeti stavenisté Objednatelem nebo az do okamziku pfedbézného prevzeti prislusné Etapy
Objednatelem dle této Smlouvy, podle toho, ktera z téchto skute¢nosti nastane pozdéji. Stejné tak nese
Zhotovitel i nebezpeci Skody a ztraty na veSkerych materialech, hmotach a zafizenich, které pouziva a
pouzije k provedeni Dila.

Dotaz:

Navrhujeme odstranit ,podle toho, ktera z téchto skute€nosti nastane pozdéji“ nebo slovo ,pozdéji“ na-
hradit slovem ,dfive“. Zhotovitel nem(ze mit odpovédnost za néco, nad &im pfevzal kontrolu Objedna-
tel.

Odst. 17.7:

17.7 Pro ty soucasti Dila, které byly v diisledku opravnéné reklamace Objednatele Zhotovitelem opra-
veny, a to tak, ze byly nahrazeny novymi sou¢astmi, bézi zaru¢ni IhGta opétovné od pocatku ode dne
dokoncCeni a pfedani pfislusného pfedmétu reklamaéni opravy Objednateli.

Dotaz:

Problematické ustanoveni, které mize vést z davodi chybné definice opotfebitelnych dild k nekone¢né
zaruce. Navrhujeme vlozit ustanoveni s omezenim maximalni délky zaruky na 48 mésicu a u staveb-
nich a montaznich praci na 84 mésicl od pfedbézného prevzeti.

Odst. 17.11.1 a2 17.11.2:

17.11.1 V pfipadé, Ze v reklamaci Objednatel uplatni poZadavek na poskytnuti pfiméfené slevy ze sjed-
nané Ceny Dila, bude tato sleva poskytnuta tak, Ze Zhotovitel vystavi a doru&i opravny dafovy doklad
Objednateli a poukaze pfislusnou ¢astku odpovidajici poskytované slevé na ucet Objednatele,

a to nejpozdéji do 14 kalendarnich dnd ode dne, kdy Zhotovitel obdrzi pisemné oznameni Objednatele
o reklamaci. VySe slevy ze sjednané Ceny Dila bude uréena Objednatelem jako ¢astka odpovidajici
Skodé, ktera vznikne Objednateli omezenim moznosti uzivani k jeho ucelu.

17.11.2 Pro UCely DPH se jedna o opravu zakladu dané. Pokud neni mozné presné urcit dil€i pInéni, ke
kterému se sleva vztahuje, bude se oprava zakladu dané vztahovat k poslednimu vystavenému daro-
vému dokladu. V pfipadé, Ze Castka slevy pfevysSuje fakturovanou ¢astku posledniho dafiového po-
kladu, bude oprava zakladu dané postupné alokovana k dal$im doklad(im v fadé.

Dotaz:

Ustanoveni nepfiméfené zvyhodnuje Objednatele. Je to redundantni ustanoveni, protoze se jedna o na-
rok se stejnym pravnim zakladem, jako je nahrada ujmy, kterou Smlouva o Dilo feSi samostatné.
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Navrhujeme oba odstavce vySkrtnout a odst. 17.11.3 upravit.

Odst. 18.3:

18.3 Smluvni strany vyslovné konstatuji, ze sjednané vyse smiluvnich pokut jsou pfiméfené a reflektuji
prvofady zajem Objednatele na véasném a fadném pinéni této Smlouvy. Narok Objednatele na nahradu
pfipadné Skody neni sjednanim ani uUhradou shora uvedenych smluvnich pokut jakkoli doten; strany
vyslovné vylucuji aplikaci ustanoveni § 2050 Ob&anského zakoniku.

Dotaz:

Navrhujeme odstranit ,strany vyslovné vyluc€uji aplikaci ustanoveni § 2050 Ob&anského zakoniku®. Uve-
deny paragraf ob&anského zakoniku ma zamezit, aby se Objednatelé bezd({ivodné neobohacovali na
zakladé skod, které jsou hrazeny z jiného titulu.

Odst. 18.4:

18.4 Pokud se na poruseni povinnosti Zhotovitele vztahuje smluvni pokuta a zaroveh zajisténi bankovni
zarukou, mlze Objednatel vyuzit oba zplsoby zajisténi povinnosti Zhotovitele.

Dotaz:

Navrhujeme zcela odstranit. Jedna se o dvoji penalizaci za identickou véc.

Odst. 18.7:

18.7 Objednatel je opravnén zapocist smluvni pokuty proti pohledavce Zhotovitele.

Dotaz:

Nevyvazené ustanoveni, které stavi jednu stranu do slab3i pozice. Pokud je jedna strana opravnéna
zapocitat smluvni pokuty, druha strana by mél mit pravo zapoditat také své pohledavky. Bud' by pravo
mélo byt oboustranné, nebo by neméla mit pravo ani jedna strana.

Odst. 25.7:

25.7 Zhotovitel timto prohlasuje, Ze na sebe bere nebezpeci zmény okolnosti a neni tedy opravnén do-
mahat se po Objednateli ani soudné obnoveni jednani o Smlouvé z divodu podstatné zmény okolnosti
zakladajici zvlast hruby nepomér v pravech a povinnostech Smluvnich stran; ustanoveni § 1766 Obc¢an-
ského zdkoniku se tedy nepouZije.

Dotaz:

Nevyvazené ustanoveni, které stavi jednu stranu do slabsi pozice. Navic se vylu€uje ustanoveni Ob-
Canského zakoniku, které tuto nevyvazenost fesi. Odst. 25.7 navrhujeme zrusit.

CAST 2: VYSVETLENi ZADAVACi DOKUMENTACE /
PART 2: EXPLANATION OF THE TENDER DOCUMENTATION?

Dotaz:
,V odstavci 5.4 SoD je na konci uvedeno:

V pfipadé, Ze z dlivodu nedodrzeni termind jednotlivych Etap uvedenych v ¢lanku 5.2, véetné Milniku
jednotlivych Etap, vznikne Objednateli Ujma, a to i z dlivodu provazanosti plnéni jednotlivych dodavatel
pfi modernizaci Teplarny, je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli jakoukoli Gjmu z toho vzniklou.

1V souladu se zadavaci dokumentaci je rozhodujicim znénim poskytnutého vysvétleni zadavaci dokumentace vyhradné Geské

znéni. Preklad do anglického jazyka, pokud je poskytnut, ma pouze informativni povahu. / In accordance with the Tender Docu-
mentation, exclusively the Czech wording of the provided explanation of the Tender Documentation shall prevail. The translation
into the English language (if provided) is of an informative nature only.
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Dotaz:

Véta je velmi obecna a mize vést k naroklim na nahradu Gjmy, které nejsou ustanovenim konkretizo-
vany. Je zde zminéna i potencialni Skoda jiného dodavatele, ktery neni smluvni stranou vztahu mezi
Objednatelem a Zhotovitelem a neni tedy znamé kryti jeho Skod v ramci jiné smlouvy o dilo. Navrhu-
jeme upravu textu uvedené véty nasledovné:

,V pfipadé, Ze z dlivodu nedodrzeni terminl jednotlivych Etap uvedenych v ¢lanku 5.2, véetné Milnikd
jednotlivych Etap, vznikne Objednateli Ujma, je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli prokazanou
ujmu, ktera z titulu opozdéného plnéni Objednateli vznikla.*

Odpovéd Zadavatele:

Ustanoveni se nema vykladat tim zplsobem, Ze zhotovitel odpovida za prodleni dodavatel( ostatnich
OB. Pokud bude zhotovitel pozastaven opravnénou tfeti stranou (zde zejména projektovy manazer mo-
dernizace Teplarny, ktery koordinuje plnéni dodavatell v ramci dalSich OB), zadavatel ujistuje, Zze za
takové prodleni pochopitelné zhotovitel odpovédny neni. Jakakoli Gjma pak musi byt dostatecné konkre-
tizovana pfi jejim uplatnéni — jedna se o pozadavek plynouci pfimo ze zakona.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

The clause is not to be interpreted to mean that the Contractor is liable for the default of other OB con-
tractors. If the Contractor is delayed due to an instruction of an authorised third party (here in particular
the project manager of the Heat Plant modernisation, who coordinates the performance of the con-
tractors in other OBs), the Contracting Entity assures that the Contractor is of course not liable for such
delays. In addition, any damages must be sufficiently specified when claimed - this is a requirement ari-
sing directly from the law.

Dotaz:
V odstavci 6.18 SoD je uvedeno:

6.18 V pripadé, Zze se Zhotovitel dostane do prodleni pfi provadéni Dila dle jednotlivych Milniku, v di-
sledku ¢ehoz nemohou jini dodavatelé poskytujici Objednateli plnéni souvisejici s modernizaci Teplarny
pokracovat s takovymto plnénim, ¢imz vznikne témto jinym dodavatelim nebo Objednateli Gjma (napfi-
klad vétSi naklady na provadéni takovéhoto pIlnéni apod.), je Zhotovitel povinen nahradit Objednateli a
takovymto dodavatelim poskytujicim plnéni souvisejici s modernizaci Teplarny jakoukoli Gjmu s tim
souvisejici.

Dotaz:

Text je prakticky totozny s odstavcem 5.4, jehoz znéni navic navrhujeme upravit — viz vySe. Cely odst.
6.18 z dlivodu jeho duplicity s 5.4 navrhujeme vyskrtnout.

Odpovéd Zadavatele:
Zadavatel odkazuje na odpovéd na pfedchozi dotaz.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
The Contracting Entity refers to the answer to the previous question.

Dotaz:
V €lanku 5.10 (SoD) ,Pferuseni doby plnéni Dila“ se uvadi:

5.10.1 Objednatel a Stavebni dozor je opravnén ... rozhodnout o pferuseni realizace Dila s uc¢innosti od
doruceni pisemného sdéleni... Zhotovitel je povinen ... zajistit staveniste ...

Takové zajisténi stavenisté je Zhotovitel povinen udrzovat po celou dobu pferuseni realizace Dila...
Ucelné vynalozené naklady na takové zajisténi stavenisté jdou k tizi Objednatele, vyjma pfipad...

Zhotovitel nema v zadném pfipadé narok na nahradu jinych nakladl nez nakladl na zajisténi stave-
niste.
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Dotaz:

Toto ustanoveni je naprosto jednostranné a Zhotovitel podle néj ma kryt Skody, které vzniknou jedno-
znacnym rozhodnutim Objednatele. Neni mozné zastavit prace bez toho, aby byly vy€isleny a uhrazeny
finanéni naklady s tim spojené. Na stavbé nebude jen prazdné stavenisté vyznacené zabranami, ale bu-
dou nasmlouvany kapacity subdodavatell, na stavbé bude stat leSeni, pfipadné jeraby, jejichz najem
stoji finan¢ni naklady.

Odpovéd Zadavatele:

Zadavatel trva na sou¢asném nastaveni podminek. Pokud budou naklady Zhotovitele ucelné vynalo-
zeny k zajisténi stavenisté, jdou takové naklady k tizi Objednatele. Zadavatel také zdlraznuje, ze v zad-
ném pripadé neni v zajmu Objednatele (zadavatele) bezucelné preruSovat prace — zadavatel ma mimo
jiné povinnost dodrZovat terminy jemu stanovené ve vztahu k poskytnutym dotacim.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

The Contracting Entity insists on the current contractual conditions. If the Contractor's costs are reaso-
nably incurred to secure the site, such costs shall be borne by the Client. The Contracting Entity also
stresses that it is in no way in the interest of the Client (the Contracting Entity) to interrupt the works wit-
hout proper reason — the Contracting Entity is obliged to meet i.a. the deadlines binding it in relation to
the subsidies provided.

Dotaz:
Odst. 5.10.2:

Resi délku prerugeni praci dle odst. 5.10.1. Pokud bude del$i nez 14 pracovnich dnt (del$i nez 5 pra-

covnich dnll na pfikaz spravniho organu) ,nepretrzité”, posune se i celkové plnéni dané Etapy.
Dotaz:

Odstavec nefesi opakované preruseni praci z vule Objednatele. Uz 14 pracovnich dnli je pomérné
dlouha doba. Pokud by nastala situace, Ze se pferuseni budou opakovat, mohlo by dojit i k pferudeni
praci na mésice. Navrhujeme moznost preruseni omezit na celkovou maximalni Ihitu 21 dnd. Tim ne-
budou dotceny naroky Zhotovitele na uhradu Gcelné vynalozenych nakladl s tim spojenych.

Navrhujeme na konec odstavce 5.10.1 doplnit:

...a ha uhradu zmarenych nakladd, jimz neslo ani pfi vynaloZzeni dostate¢né odborné péce predejit. Po-
kud kumulativni pocet dni pferuseni praci z vile Objednatele prfesahne 21, ma Zhotovitel narok na po-
sunuti terminu prfedani Dila nejméné o stejny pocet dni, kolik €ini pferuseni a uhradu ucelné vynaloze-
nych nakladi s tim spojenych.

Odpovéd Zadavatele:

Zadavatel trva na sou¢asném nastaveni podminek. Opét zdurazriuje, Zze v zadném pfipadé neni v za-
jmu Objednatele (zadavatele) bezucelné pferusovat prace.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
The Contracting Entity insists on the current set contractual conditions. Again, it stresses that it is in no
way in the interest of the Client (the Contracting Authority) to interrupt the works without proper reason.

Dotaz:
Odst. 6.1 obsahuje vétu:

Smluvni strany vyslovné sjednavaji, ze ustanoveni § 2595 Obc&anského zakoniku nebude v tomto
smluvnim vztahu aplikovano; toto zakonné ustanoveni Smluvni strany vyslovné vylucuiji.

Dotaz:

Uvedené znéni znevyhodiiuje pozice smluvnich stran, které jsou definované ob&anskym zakonikem.
Toto je feSeno v odst. 17.5 Smlouvy o Dilo. Vétu navrhujeme odstranit.
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Odpovéd Zadavatele:

Ustanoveni § 2595 obCanskeho zakoniku je dispozitivni a vylou€eni jeho pouZiti je mozné; zadavatel na
tomto vylou€eni trva. Clanek 17.5 zavazného textu navrhu smlouvy upravuije jinou problematiku.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

Provision of Section 2595 of the Civil Code is of a hon-mandatory nature and the exclusion of its appli-
cability is allowed; the Contracting Entity insists on this exclusion. Article 17.5 of the binding text of the
draft contract for work regulates another matter.

Dotaz:
Na konci odst. 6.6 je uvedena véta:

Dojde-li v pfipadé pochybnosti o kvalité dodavky k potfebé prikaznych zkousek, bude Zhotovitel povi-
nen je uhradit na svuj naklad.

Dotaz:

Ustanoveni je pfilis obecné a Zhotovitel mize byt Objednatelem nucen k provedeni neopravnénych
zkousek, které jiz v daném ¢ase nebude mozné uskutec€nit. Vétu navrhujeme vypustit, protoze kvalita je
feSena samostatné v odst. 12.5 Smlouvy o Dilo, Technickych pozadavcich a planu kvality. Plan kvality
zahrnuje plan kontrol a zkousek, program zkousek i dokladovou €ast.

Odpovéd Zadavatele:

Neni v zajmu zadavatele kteréhokoli z dodavatell obtézovat zkouskami Dila jdoucimi nad ramec toho,
co Objednateli dovoluje smlouva a/nebo pouzitelné pravni pfedpisy. Pokud Zhotovitel dodrZzuje pravidla
pro zkousky Dila, stanovené technické normy a koneéné i pozadavky na provedeni Dila, neni divod pro
jakékoli opakované zkousky z vule Objednatele.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

It is not in the interest of the Client to harass any contractor with tests of the Work beyond what is per-
mitted to the Client by the contract and/or applicable laws. As long as the Contractor complies with the
rules for the testing of the Work, the established technical standards and finally the requirements for the
implementation of the Work, there is no reason for any re-testing solely at the will of the Client.

Dotaz:
Odst. 6.7 a 12.3:

6.7 Zhotovitel je povinen zajistit Fadnou provozné-technickou implementaci Dila do stavajiciho provozu
Teplarny a technologické a technické navaznosti na celkovou modernizaci Teplarny probihajici v dobé
plnéni Smlouvy, na které se u€astni i jini dodavatelé. Pokud bude k bezpe€nému a spolehlivému pro-
vozu Dila nutna Uprava existujicich zafizeni, potrubnich tras, kabelazi, softwaru nebo stavebnich a inze-
nyrskych objektl Teplarny, jsou tyto Upravy soucasti Dila dle této Smlouvy.

12.3 Zhotovitel je povinen proveést viastni Setfeni o pfipojovacich mistech a technologickych navaznos-
tech Teplarny a jinych projektu tykajicich se modernizace Teplarny provadénych jinymi dodavateli, jeli-
koz mezi plné-nim dle této Smlouvy a dalSimi projekty tykajicimi se modernizace Teplarny provadénymi
jinymi dodavateli je technicka a funkéni zavislost a provazanost.

Dotaz:

Ptame se, k jakému datu jsou zdvazné vstupni podminky pro Zhotovitele? Kombinace vySe uvedenych
odstavcl vede k tomu, zZe si Zhotovitel ma vSe zajistit sam (mozna i v pribéhu realizace) a odpovédnost
Zadavatele, ktery ma na starosti pfipravu a koordinaci celého projektu, se tim pfesouva na Zhotovitele.
Zhotovitel neni od toho, aby si zajiStoval vstupni podklady, ale na zakladé vstupnich podkladu od Ob-
jednatele ma zhotovit funkéni Dilo. Pro Ucely verejnych zakazek ma Zadavatel odpovédnost za pfesnost
a urcitost zadavaci dokumentace a tuto zodpovédnost nemuze presouvat na Zhotovitele jakymikoli usta-
novenimi Smlouvy o Dilo. Odst. 12.3 navrhujeme zcela vypustit (pfedavani informaci o vstupnich pod-
minkach a soubé&Znych projektech je zodpovédnosti Objednatele) a odst. 6.7 se také jevi nadbyteénym,
protoZe celé zadavaci fizeni a zadavaci dokumentace by mély rozsah Dila vymezovat dostateéné
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presné.

Odpovéd Zadavatele:

Koordinace mezi dodavateli jednotlivych OB je fizena zadavatelem (resp. jeho projektovym manaze-
rem). Zhotovitel m& zejména povinnost seznamit se a byt si védom jednotlivych navaznosti na ostatni
OB, pficemz vSak prace a ¢innosti, které se dotykaji vice OB kvdli jejich provazanosti jsou koordinovany
projektovym manazerem. Povinnost si vzajemné odsouhlasit spole€né parametry jednotlivych praci opét
koordinuje projektovy manazer a odpovida za ni ze samostatného titulu (smlouva mezi projektovym ma-
nazerem a zadavatelem). Zhotovitel nema pravo samostatné rozhodovat, pokud existuje jakakoli navaz-
nost. Zadavatel tedy trva na znéni zavazného textu navrhu smlouvy.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

We note that the coordination between the suppliers of the individual OBs is managed by the Contract-
ing Entity (its project manager). In particular, the Contractor is obliged to familiarise itself and be aware
of the various links to other OBs, but works and activities that touch on several OBs due to their interde-
pendence are coordinated by the project manager. The obligation to mutually agree on the common pa-
rameters of the individual works is again coordinated by the project manager based on a separate con-
tract (contract between the project manager and the Contracting Entity). The Contractor does not have
the right to decide independently if there is any interdependence. Thus, the Contracting Entity insists on
the current wording of the binding text of the draft contract.

Dotaz:

Odst. 8.3:

8.3 Za doruceni faktury se povazuje den, kdy byla faktura doru¢ena na e-mailovou adresu Objednatele
uvedenou v ¢lanku 8.2. Za den uhrady faktury se povazuje den odepsani pfislusné ¢astky z uc¢tu Objed-
natele ve prospéch uctu Zhotovitele.

Dotaz:

Odstavec doporucujeme vypustit, protoze déla smlouvu jednostranné nevyvazenou ve prospéch Objed-
natele a je v rozporu s §1957 OZ.

Odpovéd Zadavatele:

Clanek 8.3 zavazného textu navrhu smlouvy neni v rozporu s § 1957 odst. 1 ob&anského zakoniku, na-
opak je jeho dovolenou smluvni modifikaci, na niz zadavatel trva.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
Article 8.3 of the Contract does not contravene Section 1957(1) of the Civil Code; on the contrary, itis a
permissible contractual modification, which the Contracting Entity insists on.

Dotaz:

V odst. 11.1 je uvedeno:

Pozastavka ve vySi 10 % z cen kazdé jednotlivé Etapy a pfislusna ¢ast DPH odpovidajici pozastavo-
vané ¢astce bude Zhotoviteli uhrazena (pfipadné jeji zbyly zlstatek, byla-li erpana a takovy zlistatek
existuje) Objednatelem do 6 mésicu od okamziku (i) uskuteénéni predbézného prevzeti Dila dle ¢lanku
15.7, respektive po podpisu protokolu o pfedbéZném prevzeti Dila Smluvnimi stranami a (ii) po odstra-
néni veskerych vad a nedodélkll vyplyvajicich z pfejimaciho fizeni a vztahujicich se k dané Etapé.
Dotaz:

Textem neni jasné vymezeno, kdy bude pozastavka uvolnéna. Mlze totiz byt chapan i tak, ze:

Pozastavka... bude Zhotoviteli uhrazena... do 6 mésicl ... po odstranéni veskerych vad a nedodélku.

Navrhujeme upravit napf. ve smyslu: Pozastavka bude Zhotoviteli uhrazena do 30-ti dnu od predbéz-
ného prevzeti a pokud bude dilo pfevzato s vadami a nedodélky, tak do 30-ti dnli od jejich odstranéni.
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Odpoved Zadavatele:

Zadavatel rozumi, Ze dotaz mifi na ustanoveni 8.11.1 zavazného textu navrhu smlouvy o dilo (nikoli
11.1). Zadavatel ma za to, Ze vyklad ustanoveni neni nejednoznacny. K uvolnéni pozastavky dojde do 6
mésicl poté, co jsou splnény obé z podminek (i) a (ii). Z divodu ochrany svych zajmu zadavatel na
tomto ustanoveni trva.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

The Contracting Entity understands that the query aims at Article 8.11.1 of the binding text of the draft
contract for works (not 11.1). The Contracting Entity considers that the interpretation of the provision is
not ambiguous. The release of the payment suspension shall occur within 6 months after both of condi-
tions (i) and (ii) are met. In order to protect its interests, the Contracting Entity insists on the provision.

Dotaz:
Odst. 11.3.3:

8.11.3 Smluvni strany se vyslovné dohodly, Ze v pfipadé€, pokud bude pfisluSnym soudem zjistén upa-
dek Zhotovitele ve smyslu zakona ¢. 182/2006 Sb., o Upadku a zpusobech jeho feseni (insolvenéni za-
kon), ve znéni pozdéjSich predpisu, stava se timto okamzikem dosud neuvolnéna ¢ast pozastavky sle-
vou poskytnutou Zhotovitelem z Ceny Dila.

Dotaz:
Podle naseho nazoru nelze automaticky pozastavku zahrnout do naroku véfitele. Doporucéujeme odsta-

vec bud zcela odstranit, nebo alespon ¢astku omezit hodnotou vad a nedodélkl. Pripadné riziko z rekla-
maci je dle smlouvy kryto bankovni zarukou (Viz odst. 14.1 Smlouvy o Dilo).

Odpovéd Zadavatele:

Zadavatel trva na znéni zavazného textu navrhu smlouvy. Nejedna se zahrnuti pozastavky do naroku
véfitele, ale o transformaci naroku z divodu Upadku zhotovitele. Ustanoveni 8.11.3 zavazného textu na-
vrhu smlouvy se tyka situace, kdy Zhotovitel skonéi v Upadku a bude poté pravné neschopen dokon¢it
smluvni zavazky ze SoD. Pozastavka (Castka odpovidajici 10 % ceny etapy) slouzi jako finan¢ni zaruka
pro Objednatele na pokryti moznych nakladd, pokud by Zhotovitel nedodrzel smluvni podminky, mél
vady ve své praci nebo nesplnil jiné povinnosti. V pfipadé upadku Zhotovitele je velmi pravdépodobné,
Ze nebude schopen napravit vady nebo dokoncit dilo.

Pokud Zhotovitel zbankrotuje, mdze byt nadto obtizné nebo nemozné vymahat nahradu $kody nebo do-
konceni prace. Proména pozastavky ve slevu z ceny dila je zpUsob, jak rychle a efektivné uzavfit fi-
nancni zalezitosti mezi stranami bez nutnosti dalSiho soudniho fizeni, které by bylo ¢asové i finanéné
narocné.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

The Contracting Entity insists on the current wording of the binding text of the draft contract. This is not
the inclusion of a retention amount in the creditor's claims, but the transformation of a claim due to the
bankruptcy of the Contractor. Article 8.11.3 of the binding text of the draft contract refers to the situation
where the Contractor becomes bankrupt and is then legally unable to complete its contractual obliga-
tions under the Contract. The retention amount (an amount equivalent to 10% of the Stage price) serves
as a financial guarantee for the Client to cover potential costs should the Contractor fail to comply with
the terms of the Contract, have defects in its work or fail to fulfil other obligations. In the event of the
Contractor's bankruptcy, it is very likely that he will not be able to remedy defects or complete the work.

In addition, if the Contractor becomes bankrupt, it may be difficult or impossible to recover damages or
to complete the work. Transforming of the retention into a discount on the price of the work is a way to
quickly and efficiently conclude financial matters between the parties without the need for further litiga-
tion, which would be time and money consuming.

Dotaz:
Odst. 15.7.3 a 15.7.4:

V odstavci 15.7.3. je uvedeno, co vSechno ma Zhotovitel za povinnost, aby mohlo byt dilo objednatelem
prevzato. Nikde ale neni povinnost Objednatele Dilo pfevzit v pfipadé, Ze tak je u¢inéno. Historicky je
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znamo nékolik pripadt, kdy byl Objednatel necinny pfi pfevzeti dila, odmital jej pfevzit, a presto jej bez
skrupuli provozoval.

Dotaz:
Navrhujeme doplnit vétu: V pfipadé, ze Objednatel nereaguje na vyzvy k prevzeti dila a do 5-ti pracov-

nich dnu od druhé vyzvy neuvede duvody neprevzeti, povazuji se podminky predbézného prevzeti za
spIinéné a Dilo za prevzaté.

Odpovéd Zadavatele:

Zadavatel trva na znéni zavazného textu navrhu smlouvy a uvadi, ze mj. v ramci podminek poskytnu-
tych dotaci neni v zajmu zadavatele jakkoli jednostranné a bezdlvodné blokovat prevzeti dila.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

The Contracting Entity insists on the current wording of the binding text of the draft contract and states
that it is not in its interest to unilaterally and unreasonably block the acceptance of the work i.e. within
the terms of the subsidies provided.

Dotaz:
Odst. 16.2:

16.2 Po predani stavenisté Zhotoviteli k provedeni prislusné Etapy podle této Smlouvy pfechazi nebez-
peci Skody na véci (Etapé€) a za Skodu zpusobenou jeho provozem na Zhotovitele, a to az do doby zpét-
ného prevzeti stavenisté Objednatelem nebo az do okamziku predbézného prevzeti pfislusné Etapy
Objednatelem dle této Smlouvy, podle toho, ktera z téchto skutecnosti nastane pozdéji. Stejné tak nese
Zhotovitel i nebezpeci Skody a ztraty na veSkerych materidlech, hmotach a zafizenich, které pouziva a
pouzije k provedeni Dila.

Dotaz:

Navrhujeme odstranit ,podle toho, ktera z téchto skute€nosti nastane pozdé&ji“ nebo slovo ,pozdé&ji“ na-
hradit slovem ,dfive“. Zhotovitel nemuze mit odpovédnost za néco, nad ¢im prevzal kontrolu Objedna-
tel.

Odpovéd Zadavatele:

Podle nazoru zadavatele dodavatel nespravné pochopil textaci ustanoveni. Ustanoveni znamena, ze
Zhotovitel nese odpovédnost za etapu a souvisejici rizika az do okamziku, kdy je etapa bud zpétné pie-
vzata Objednatelem nebo pfedb&zné pfevzata, a to v zavislosti na tom, ktera z t&€chto udalosti nastane
pozdéji. Tato formulace je standardni praxi a zajistuje, Ze Zhotovitel ma dostate€nou motivaci dokongit
etapu v souladu se smluvnimi podminkami a zarover nese odpovédnost za jakékoli 8kody nebo ztraty
az do okamziku, kdy je etapa zcela pfedana a pfijata Objednatelem.

Zména formulace na "dfive" by mohla vést k nejasnostem a potencialné by mohla pfenést riziko zpét na
Objednatele dfive, nez je etapa plné dokon&ena a pfipravena k prevzeti. To by nebylo v souladu se za-
mérem zadavatele zajistit, aby byla etapa dokon&ena a pfedana bez jakychkoli nevyfesSenych probléma.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

In view of the Contracting Entity, the supplier misunderstood the wording of the provision. The clause
means that the Contractor is liable for the Stage and associated risks until the Stage is either taken back
by the Client or provisionally accepted, whichever is later. This wording is standard practice and ensures
that the Contractor has sufficient incentive to complete the Stage in accordance with the terms of the
Contract, whilst remaining liable for any damage or loss up to the point at which the Stage is fully
handed over and accepted by the Client.

Changing the wording to "sooner” could lead to confusion and could potentially shift the risk back to the
Client before the Stage is fully completed and ready for acceptance. This would not be consistent with
the intention of the Contracting Entity to ensure that the Stage is completed and handed over without
any outstanding issues.
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Dotaz:

Odst. 17.7:

17.7 Pro ty soucasti Dila, které byly v disledku opravnéné reklamace Objednatele Zhotovitelem opra-
veny, a to tak, ze byly nahrazeny novymi souc¢astmi, bézi zarucni Ihtta opétovné od pocatku ode dne
dokonéeni a predani pfislusného predmétu reklamacni opravy Objednateli.

Dotaz:

Problematické ustanoveni, které maze vést z dlvodi chybné definice opotrebitelnych dild k nekonecné

zaruce. Navrhujeme vlozit ustanoveni s omezenim maximalni délky zaruky na 48 mésicl a u staveb-
nich a montaznich praci na 84 mésicu od predbézného prevzeti.

Odpovéd Zadavatele:
S Vasim vykladem zadavatel nesouhlasi a odmita chybnou definici dil.

Zaru€ni Ihuta se obnovuje pouze pro konkrétni soucasti, které byly v ramci opravnéné reklamace objed-
natele opraveny nebo vyméneény. Jde-li pak o reklamaci opravnénou (Cili uplatnénou fadné, v€as a

v souladu se smluvnimi podminkami), je povinnosti zhotovitele plnit a zaruéni Ih(ita pochopitelné musi
zacit bézet znovu.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
The Contracting Entity disagrees with your interpretation and rejects the erroneous definition of parts.

The warranty period is renewed only for specific parts that have been repaired or replaced as part of a
legitimate claim by the Client. If the claim is a legitimate claim (i.e. properly, timely and in accordance
with the terms of the Contract), the Contractor is obliged to perform and the warranty period must natu-
rally start again.

Dotaz:
Odst. 17.11.1 a 17.11.2:

17.11.1 V pfipadé, ze v reklamaci Objednatel uplatni pozadavek na poskytnuti pfiméfené slevy ze sjed-
nané Ceny Dila, bude tato sleva poskytnuta tak, ze Zhotovitel vystavi a doruci opravny danovy doklad
Objednateli a poukaze pfislusnou ¢astku odpovidajici poskytované slevé na ucet Objednatele,

a to nejpozdéji do 14 kalendarnich dnli ode dne, kdy Zhotovitel obdrzi pisemné oznameni Objednatele
o reklamaci. VySe slevy ze sjednané Ceny Dila bude ur¢ena Objednatelem jako ¢astka odpovidajici
Skodé, ktera vznikne Objednateli omezenim moznosti uzivani k jeho tGcelu.

17.11.2 Pro ucely DPH se jedna o opravu zakladu dané. Pokud neni mozné piesné urcit diléi plnéni, ke
kterému se sleva vztahuje, bude se oprava zakladu dané vztahovat k poslednimu vystavenému dario-
vému dokladu. V pfipadé, Ze Eastka slevy pfevySuje fakturovanou ¢astku posledniho darfiového po-
kladu, bude oprava zakladu dané postupné alokovana k dalSim dokladiim v fadé.

Dotaz:
Ustanoveni nepfiméfené zvyhodnuje Objednatele. Je to redundantni ustanoveni, protoze se jedna o na-

rok se stejnym pravnim zakladem, jako je ndhrada ujmy, kterou Smlouva o Dilo feSi samostatné. Navr-
hujeme oba odstavce vySkrtnout a odst. 17.11.3 uprauvit.

Odpovéd Zadavatele:

Jde o rozdilné pravni zaklady narokud. Stavajici ustanoveni jsou klicova pro jasnou a spravedlivou regu-
laci procesu reklamaci a poskytovani slev v pfipadé, Ze dilo nesplfuje sjednané podminky.

Je dulezité rozliSovat mezi nahradou Skody a poskytnutim slevy. Nahrada Skody se vztahuje na kom-
penzaci za skuteCnou Ujmu nebo ztratu, ktera vznikla v dusledku nespinéni smluvnich zavazkd. Na dru-
hou stranu, poskytnuti slevy je pfimym feSenim situace, kdy dilo nebo jeho €¢ast neni v souladu s oCeka-
vanimi Objednatele, ale nevyzaduje se pfitom prokazani skute¢né sSkody.
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INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

These are different legal bases for the claims. The existing provisions are key to regulating the claims
process clearly and fairly and to providing discounts when the work does not meet the agreed condi-
tions.

It is important to distinguish between compensation for damages and the granting of a discount. Com-
pensation for damages refers to compensation for actual harm or loss suffered as a result of failure to
meet contractual obligations. On the other hand, the granting of a discount is a direct solution to a situa-
tion where the work or part of it does not comply with the expectations of the Client, but does not require
proof of actual damage.

Dotaz:

18.3 Smluvni strany vyslovné konstatuji, Zze sjednané vyse smluvnich pokut jsou pfimérené a reflektuji
prvorady zajem Objednatele na véasném a fradném plnéni této Smlouvy. Narok Objednatele na nahradu
pfipadné Skody neni sjednanim ani Uhradou shora uvedenych smluvnich pokut jakkoli dotéen; strany
vyslovné vylu€uji aplikaci ustanoveni § 2050 Ob&anského zakoniku.

Dotaz:
Navrhujeme odstranit ,strany vyslovné vylucuji aplikaci ustanoveni § 2050 Ob&anského zakoniku®. Uve-

deny paragraf obéanského zakoniku ma zamezit, aby se Objednatelé bezdivodné neobohacovali na
zakladé Skod, které jsou hrazeny z jiného titulu.

Odpovéd Zadavatele:

Ustanoveni § 2050 ob&anského zakoniku je dispozitivni a Ize tak jeho aplikaci smluvné vyloudit. V pfi-
padech, kdy je dilo nebo sluzba velmi komplexni a existuje vysoka mira nejistoty ohledné potencialnich
Skod, zadavatel tuto variantu preferuje.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

Provision of Section 2050 of the Civil Code is of a non-mandatory nature and, thus, exclusion of its ap-
plication is allowed. In cases where the work or service is very complex and there is a high degree of
uncertainty as to potential damages, the contracting authority prefers this option.

Dotaz:
Odst. 18.4:

18.4 Pokud se na poruseni povinnosti Zhotovitele vztahuje smluvni pokuta a zaroveri zajisténi bankovni
zarukou, mize Objednatel vyuzit oba zplUsoby zajiSténi povinnosti Zhotovitele.

Dotaz:

Navrhujeme zcela odstranit. Jedna se o dvoji penalizaci za identickou véc.

Odpoved Zadavatele:

Je legitimnim poZadavkem zadavatele mit v pfipadé poruseni povinnosti zhotovitele moZnost se zahojit
pomoci vice zajistovacich instrumentd (coz je pro praxi dél obdobného rozsahu jako OB1 bézné).
Smluvni pokuta obecné slouzi jako preventivni opatfeni proti poruSeni smlouvy a jako kompenzace pro
objednatele v pfipadé, Ze dojde k poruseni smluvnich podminek. Bankovni zaruka na druhou stranu po-
skytuje objednateli finanéni jistotu, Ze bude mit k dispozici prostfedky na pokryti pfipadnych ztrat nebo
na dokonceni dila jinym zhotovitelem, pokud puvodni zhotovitel nespini své zavazky. Moznost pouziti
obou téchto nastroju také motivuje zhotovitele k dodrzeni smluvnich podminek.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:

It is a legitimate requirement of the Contracting Entity to be able to recover in the event of a breach of
the contractor's obligations by means of multiple security instruments (which is common in the practice
of works of a similar scope to OB1). The contractual penalty generally serves as a preventive measure
against breach of contract and as compensation for the Client in the event of a breach of contract. A
bank guarantee, on the other hand, provides the client with financial assurance that it will have the
means to cover any losses or to have the work completed by another contractor if the original contractor
fails to meet its obligations. The possibility of using both these instruments also gives the Contractor an
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incentive to comply with the terms of the Contract.

Dotaz:

Odst. 18.7:

18.7 Objednatel je opravnén zapodcist smluvni pokuty proti pohledavce Zhotovitele.

Dotaz:

Nevyvazené ustanoveni, které stavi jednu stranu do slabsi pozice. Pokud je jedna strana opravnéna za-

pocitat smluvni pokuty, druha strana by mél mit pravo zapocitat také své pohledavky. Bud' by pravo
mélo byt oboustranné, nebo by neméla mit pravo ani jedna strana.

Odpovéd Zadavatele:

Z pohledu zadavatele a také v praxi neni nestandardni, ze pravo jednostranné zapocist pohledavky na-
lezi pouze objednateli.

Objednatel vstupuje do smlouvy s ocekavanim, zZe Zhotovitel spini své zavazky a doda dilo v souladu se
smluvnimi podminkami. Smluvni pokuty jsou nastrojem, ktery ma zaijistit, Ze Zhotovitel bude mit dosta-
te€nou motivaci dodrzet své smluvni povinnosti. Zhotovitel pak jako profesionalni dodavatel sluzeb/praci
prebira odpovédnost za realizaci dila i pfipadné nesplnéni smluvnich podminek. Objednatel obvykle
nese mensi ¢ast rizika spojeného s realizaci dila, a proto ma pravo na ochranu svych zajmU prostred-
nictvim moznosti zapoc&teni. Zadavatel je pfesvédcen, ze toto ustanoveni je v souladu s dobrymi ob-
chodnimi praktikami.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
From the point of view of the Contracting Entity and in practice, it is not unusual that solely the Client
has the right to set off claims unilaterally.

The Client enters into the contract with the expectation that the Contractor will fulfil its obligations and
deliver the work in accordance with the terms of the Contract. Contractual penalties are a tool to ensure
that the Contractor has sufficient incentive to comply with its contractual obligations. The Contractor, as
a professional service/works provider, then assumes responsibility for the performance of the work or,
where applicable, the failure to meet the contractual conditions. The Client usually bears a minor part of
the risk associated with the execution of the work and therefore has the right to protect its interests
through the possibility of set-off. The Contracting Entity believes that this provision is in line with good
commercial practice.

Dotaz:

Odst. 25.7:

25.7 Zhotovitel timto prohlasuje, ze na sebe bere nebezpeci zmény okolnosti a neni tedy opravnén do-
mahat se po Objednateli ani soudné obnoveni jednani o Smlouvé z divodu podstatné zmény okolnosti
zakladajici zvlast hruby nepomér v pravech a povinnostech Smluvnich stran; ustanoveni § 1766 Obc&an-
ského zakoniku se tedy nepouzije.

Dotaz:

Nevyvazené ustanoveni, které stavi jednu stranu do slabsi pozice. Navic se vylu€uje ustanoveni Ob-
¢anského zakoniku, které tuto nevyvazenost rfesSi. Odst. 25.7 navrhujeme zrusit.

Odpovéd Zadavatele:

Vylou&eni pouZiti ustanoveni ob&anského zakoniku, ktera dopadaji na zménu okolnosti, je u smluvniho
vztahu podnikatel-podnikatel b&Znou praxi.

INFORMATIVE TRANSLATION FROM THE CZECH LANGUAGE:
The exclusion of the application of a provision of the Civil Code that regulates the change of circum-
stances is a common practice in the entrepreneur-entrepreneur contractual relationship.
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