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Akce:

Nézev stavby: Stavajici objekt technického zazemi obce
parc.C.st. 69, k.u. Piedboj

Statické posouzeni stavu budovy technického zizemi obce

Misto stavby: parc.&.st. 69, k.u. Piedboj
Objednatel: Obec Piedboj

Hlavni 18

Piedboj

250 72 Ptedboj

1ICO: 00240630

Podklady:

- popis objednatele
- prohlidka mista
- provedena kopana sonda k zakladiim objektu

Piedmét a icel posudku:

Pfedmétem posudku je statické posouzeni celkového stavu objektu technického
zdzemi obce Pfedboj, parc.é.st. 69, k.u. Pfedboj s ohledem na vyskyt vétsiho mnoZstvi
statickych poruch konstrukei.

Posudek byl vypracovan na zdklad€ poZadavku objednatele za ucelem celkového
zhodnoceni soudasného stavu objektu i s ohledem na planovanou budouci rekonstrukci a
roz§iteni objektu.

V ramci posudku byl zkouméan pouze stav objektu a pravdépodobny piivod vzniku
statlckych poruch objektu soutasné s navrhem potiebnych opatfeni a zpisobu jejich sanace.
Z4dné daldi jiné konstrukce a jejich stav nebyly vtomto posudku zkoumédny a ani
posuzovany.

Posudek byl zpracovan na zaklad& vizualni prohlidky objektu a jeho okoli, informaci
objednatele a provedené kopané sondy k zakladovym konstrukcim objektu. Z4dné jiné
pruzkumné sondy nebyly provedeny.



Popis stavajiciho stavu:

Objekt technického zazemi obce je obdélnikova piizemni stavba bez podsklepeni.
Piivodni obdélnikova &ast (leva &ast objektu) pochazi cca z roku 1900 a ucelové slouZila jako
gara? pro hasi¢ské auto. Pozd&ji vybudovany pfistavek (prava &ast objektu) byl pfistavén cca
v 60. letech a slouzil jako zazemi dobrovolnych hasica.

Konstruk&né je objekt fesen jako obvodové a vnitini nosné zdivo z plnych palenych
cihel. Zakladové konstrukce jsou kamenné. ZastfeSeni pivodniho objektu je diev€nym
sedlovym hambalkovym krovem. Stfecha pfistavby mé hieben kolmy na pivodni st¥e3ni
rovinu a sedlovy krov je feden jako dfevény s vrcholovou vaznici.

V objektu s nejvétsi pravdépodobnosti neni proveden ztuZujici pozedni vénec.

Viechny okapové svody jsou ukonéeny nad zemi t8sn& u objektu. Veskeré deStova
voda tedy neni odvedena pry¢ od objektu, ale kompletné zasakuje k zakladim.

V podlaze objektu byla nalezena piivodni vodorovnd izolace proti zemni vihkosti. O
funkénosti této vrstvy lze vSak opravnéné pochybovat.

Dle provedené kopané sondy u severni fasady objektu bylo zjisténo, Ze se hloubka
zakladové spary nachézi v turovni cca 40 cm pod upravenym terénem. NynéjSi stav
zékladovych konstrukei (kamennych pasti) neni rovnéZ zcela optimalni.

V soucasné dobg objekt vykazuje celou fadu statickych poruch. Nékteré poruchy jsou
méné vyznamné, u nékterych lze viak konstatovat, Ze jsou svym charakterem vyznamné a je
tfeba jim vénovat patficnou pozornost.

Jedn4 se zejména o &etné svislé a §ikmé trhliny ve zdivu, hlavné v &asti ptistavby a na
styku pivodni a nov&jsi &asti, prasklé nadprazi nad vchodovymi dvefmi do technické Casti
objektu, vyraznou degradaci pévodniho cihelného zdiva obvodovych nosnych stén, kdy
dochézi k samovolnému vypadavani kus@i zdiciho materidlu a tyto jsou drolitelné pouhou
rukou, odpadavéani soklové omitky a i vnitini omitky na sténach, vyrazné poruchy v interiéru
na styku stény a stropni konstrukce. Nékteré prvky krovu vykazuji napadeni hnilobou.

Zhodnoceni vzniku stavajiciho stavu:

Na zdkladé osobni prohlidky a zhodnoceni stavu objektu je nutné konstatovat, Ze je
tfeba piitomnym statickym poruchdm na objektu vénovat zvySenou pozornost zejména z
divodu toho, ¢ by proces degradace a zvé&tSovani trhlin v budoucnu pravdépodobné
pokraloval vyraznym zptsobem dale.

V soudasné chvili se objekt nenachazi v havarijnim stavu, ale ponechani konstrukci
bez potiebnych opatieni a sanace neni ddle mozné.

Jako zfejmym piavodcem vzniku prevazné vétiiny statickych poruch na objektu lze
oznatit nedostatednou hloubku zaloZeni objektu, zasakovani destovych vod k zakladové spate
a vlhkost celkové.

Zasakujici desfova voda, kdy tato neni bezpedn& odvedena do potfebné vzdalenosti
pry¢ od objektu, zplsobuje podmadeni zakladové spary, jeZ se nenachdzi v dostatecné
hloubce pod upravenym terénem. Dochézi tak ke zm&nam jejich mechanickych vlastnosti, a
tedy k poklestim &ésti objektu a naslednym vyraznym trhlindm. Trhliny a praskliny tohoto
pivodu jsou pak patmé téméf po celém objektu, nejvice vSak na novejsi ¢asti u



severozapadniho a severovychodniho rohu a u okennich a dvefnich otvort. O vyraznych
pohybech konstrukci svédéi celé prasklé nadprazi nad vehodovymi dvefmi do technické gasti
objektu, trhliny v §ifce cca 1,0 cm skrz obvodovou nosnou sténu u severozipadniho rohu a
praskliny na styku stropni konstrukce a stén.

Vzlinajici vlhkost a nefunkéni hydroizolace ma dale za nasledek odpadavani omitky
jak v interiéru, tak i v exteriéru. Vlivem této skutecnosti dochdzi i k vyrazné degradaci
nosného cihelného zdiva. Dochdzi k samovolnému vypaddvani &asti pouzitych keramickych
cihel a k velké degradaci stavebné technickych vlastnosti tohoto stavebniho materialu. Cihly
]ze misty drolit mezi prsty. Tento jev je nejvice patrny u jihovychodniho néroz objektu.

Za pozornost rovnéZ stoji i soudasny stav jednotlivych prvki krovu. Do konstrukce
zastieSeni s nejvétsi pravdépodobnosti pomémé dlouhou dobu vice ¢i méné zatéka, a tak je u
nékterych prvki krovu patrna hniloba.

Doporuéeni a navrh opatreni:

V soutasné chvili se objekt nenachdzi v havarijnim stavu, ale ponechdni konstrukci
bez potfebnych opatieni a sanace neni dale mozné.

Kromé jiz zminéného neustalého zasakovani destové vody k zakladové spafe a tim
zpisobenych trhlin od nerovnomérného sedani objektu, dochdzi i k neustilé degradaci
mechanickych vlastnosti zdiciho materidlu a odpadavani omitky.

Za hlavni nutné opatieni proti t€émto nechténym vlivim je dosaZeni optimalni hloubky
zaloZeni. V jilovitych zeminach se v naSich klimatickych podminkach povaZuje za optimalni
hloubku zaloZeni cca 1,0 m pod upravenym terénem. Muselo by tedy dojit ke zvétSeni
hloubky zaloZeni objektu veSkerych zékladovych konstrukci celého objektu, coz by se
realizovalo pomoci podezdéni betonovymi cihlami, popf. podbetonovanim. Tento proces je
nutné provadét postupné, v jednotlivych zébérech, vzdy po max. 1,0 m a to tak, Ze kazdy dalsi
z4bér se provadi nejblize 2,0 m od prvniho. Soucasné s timto se doporuéuje ovéteni stavebné
technického stavu zikladii a skutetné Sitky zakladovych konstrukei a provedeni statick€ho
posouzeni, zda stavajici $fika zdkladd je dostateénd. V pfipad® nevyhovujiciho stavu by bylo
nutné pfistoupit k rozsiteni zakladovych konstrukei.

Hladina spodni vody se v irovni zakladové spary neocekava.

Soudasné s timto je nutné provedeni u¢inného opatieni proti pronikani zemni vlhkosti
ze zékladovych konstrukci do nosného zdiva. Zde existuje n&kolik metod, jak tohoto jevu
dosahnout. Nejbéznéj$im zplisobem je podfezavani zdiva s umisténim ocelovych plechit jako
G&inné zibrany proti vzlinani zemni vlhkosti. Soudasné s tim se doporucuje kontrola a
nahrada patrné jiZ nefunkéni hydroizolaéni vrstvy v konstrukci podlah.

Déle je nutnd podrobnid kontrola veskerého nosného zdiva s ohledem na jeho
mechanické vlastnosti. Na objektu se nyni nach4zi mista, kde diky piisobeni vihkosti doSlo k
jiz pokro&ilé degradaci zdiva, kdy jednotlivé kusy cihel samovolné vypadavaji a cihly se daji
drolit prsty. Takto postiZené &asti konstrukci musi byt pfezdény z nového kvalitniho zdiciho
materialu (opét plné palené cihly) se zavazanim do stavajiciho zdiva.



Podrobna sonda do nadpraZi vstupnich dvefi potvrdi pravdépodobnou nutnost nahrady
stavajiciho poruSeného piekladu.

Nutna je i kompletni kontrola dfevéného krovu a zmapovani rozsahu napadenych
prvkit krovu (hniloba, popt. dfevokazny hmyz & houby) - mykologicky prizkum. Nésledné je
nutné provedeni nutnych opatfeni - dle miry poskozeni prvki oSefeni napadenych &asti
piiloZkovéanim, popt. nahrazeni &asti profilu €i profilu cel€ho.

JelikoZ se v objektu s nejvétsi pravdépodobnosti nenachéazi ztuzujici vénec, je rovnéz
vhodné a doporuduje, se s ohledem na charakter statickych poruch, jeho staZeni pomoci
ocelovych téhel v obou smérech. Toto opatfeni by se provedlo navrZenym zpiisobem v irovni
stropni konstrukce nad 1.NP.

Stavajici vyznamné statické trhliny v nosném zdivu se zasanuji, napf. pouZitim
helikélni vlepované vyztuZe (nutno dodrZet technické postupy vyrobce).

Dal3imi opatfenimi nutnymi k dosaZeni vyhovujiciho stavu stavajiciho objektu jsou
kompletni odvedeni veskerych destovych vod do bezpeéné vzdalenosti od objektu a
zabranéni jejich vsakovani do zakladovych vrstev (napojeni na mistni deStovou kanalizaci,
alt. jind bezpeé¢na likvidace) v kombinaci s celoobvodovou drenaZi a vybudovanim okapového
chodni¢ku po celém obvodu s vyspadovanim smérem od objektu.

Zavér:

Posudek byl vypracovan na zdkladé poZadavku objednatele za ticelem celkového
zhodnoceni soutasného stavu objektu i s ohledem na planovanou budouci rekonstrukei a
roz§ifeni objektu.

V ramci posudku byl zkouman pouze stav objektu a pravdépodobny pivod vzniku
statickych poruch objektu sougasné s navrhem potfebnych opatieni a zpiisobu jejich sanace.
Z4dné daldi jiné konmstrukce a jejich stav nebyly vtomto posudku zkoumany a ani
posuzovany.

Posudek byl zpracovan na zakladé vizulni prohlidky objektu a jeho okoli, informaci
objednatele a provedené kopané sondy k zdkladovym konstrukcim. Z4dné jiné priizkumné
sondy nebyly provedeny.

Objekt vykazuje celou fadu statickych poruch - &etné trhliny, poruSend nadprazi
otvort, degradace cihelného nosného zdiva, odpadavani omitky, shnilé nékteré dfevéné prvky
krovu. N&které poruchy jsou méné vyznamné. U nekterych 1ze viak konstatovat, Ze jsou svym
charakterem vyznamné a je tfeba jim v&novat patfi€nou pozornost.

V soutasné chvili se objekt nenachazi v havarijnim stavu, ale ponechdni
konstrukei bez potirebnych opatieni a sanace se dale vyrazné nedoporucuje.

Jako zfejmym pitivodcem vzniku pfevazné vétiiny statickych poruch na objektu lze
oznatit nedostatetnou hloubku zaloZeni objektu (pouze cca 40 cm), zasakovani destovych k
zékladové spafe a vlhkost celkové. Podrobné&ji - viz. kapitoly Popis soucasného stavu a
Zhodnoceni vzniku stdavajiciho stavu.



Pro zajisténi daliitho bezpe&ného a spolehlivého fungovani objektu jako celky se
doporuduje provedeni navrZenych sanacnich opatieni (viz. kapitola Doporuceni a ncvrh
opatieni).

Ptesny navrh a postup celé sanace by byl pfedm&tem zpracovani podrobného projektu
sanacnich opatieni a postupil.

Pokud se pii provadécich sana¢nich stavebnich pracich zjisti jiné skuteénosti, nez jsou
uvedené v tomto posudku. je nutné tyto konzultovat s autorem tohoto posudku a nasledné
piijmout potiebna opatieni.

V piipadé nejasnosti ohledn& navrZenych zplsobii a postupli uvedenych v tomto
posudku se doporutuje konzultace s projektantem dané asti dokumentace, popf. s autorem
tohoto posudku.

S ohledem na celkovy soutasny stav objektu a jeho jednotlivych konstrukei, nutnd
sana¢nich opatfeni, jejich rozsah a miru sloZitosti a_zejména jejich finanéni naroCnost, se
doporuduje zvaZeni varianty kompletniho odstranéni této stavby a vybudovani kompletné
nového objektu, ktery by byl po vsech strankdch plné¢ funkéni a vyhovujici souCasnym
potfebam obce.

Lze toti? ofekavat, e finandni ndroénost v8ech navrZenych nutnych sanaCnich
opatfeni pro zajisténi bezpeéného a spolehlivého fungovani objektu jako celku bude v tomto
piipadé pomé&mé vysokd, a tedy neiimé&ma pozadovanému vysledku.

B

V Praze, 04/2020 Ing. SOJKA Jan

Ing. SOJKA Jan
autorizovany inZenyr v oboru statika a dynamika staveb
CKAIT 0010078
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Obré 1:  Umistdni objektu

Obré.2: Umisténi objektu

Ke Tyrzy

B,
o Veshor

*"“n i

@Pfedboj - Obecni Urad

corgsh T

nHGIA TN

&
.
pad a

Nad Poickam

Kojeticky



Pfiloha ¢. 2

FOTODOKUMENATCE



Foto¢. 1: Celkovy pohled na objekt— uliéni pohled (Z fasada)

Foto &.2: Celkovy pohled na objekt — bo¢ni pohled (S fasada)



Foto €. 3 :

Foto ¢. 4 :

Vyrazna trhlina na fasad€ u SZ naroZi objektu

Trhliny na styku p1°1vo a novejsi Casti
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Foto¢.5: SZ naroZi objektu - kopana sonda, trhliny na fasadg, zakonceni okap. svodi

Foto&.6: Vychodni fasada oj ektu - zakonceni okap. Vod, opadana omitka, praskliny
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Foto €. 7: Opdané soklova omitka vlivem vzlinajici vlhkosti
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Foto €. 10 :  Kopana sonda k zdkladtim - nedostate¢na hloubka zalo
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Foto ¢. 13 :

Foto ¢. 14:

hli na krai strpm’ konstrukce

Trhliny na styku stén a stropu - SZ roh objektu
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