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ZAVAZNE STANOVISKO

Méstsky ufad Hranice, odbor $kolstvi, kultury a télovychovy, jako pfislusny organ statni
pamatkové péce, rozhodl podle § 14 odst. 1 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi, ve
znéni pozdégjSich predpisti, v fizeni o zadosti Mésta Hranice, IC 003013611, Pernstejnské
nameésti 1, Hranice |-Mésto, 753 01 Hranice, o vydani zavazného stanoviska k opravé,
Pernstejnské namésti, €. p. 1, parc. &. st. 3/1, v katastrainim tGzemi Hranice, takto:

Generalni oprava zastfe$eni dvorany zamku spocivajici ve vyméné stavajiciho izolaéniho
dvojskla se zvySenou protisluneéni ochranou za izolaéni dvojsklo s folii ve stejné tloustce jako
plvodni zaskleni s protisluneéni Upravou horni &asti izolaéniho dvojskla, uchyceni skel
z venkovni strany pomoci pfitlaéné hlinikové listy a nerezovych vrutli, demontazi pavodniho
zaskleni pomoci jefabu, odstranéni stavajiciho tésnéni, mechanickém oé&iété&ni ocelové
skofepiny, natfeni ocelové skofepiny antikoroznim natérem v ténu barvy dle stavajici konstrukce
(svétle 8edd), vyvzorkovani presného odstinu natéru konstrukce, mechanickém ocisténi a
natfeni antikoroznim natérem svislych &asti konstrukce severni a jizni stény, shodném zaskleni
svislych stén konstrukce jako u stie$ni sklenéné skofepiny, vyméné oteviratelnych ocelovych
okennich kfidel v jizni a severni sténé za nova hlinikova s povrchovou Gpravou komaxitem
v barvé ocelové konstrukce, navrzeni oken s bezpeénostnimi nlzkami proti vypadnuti okenniho
kiidla z rdmu, zopakovani stavajiciho systému ovirani oken (tj. pomoci el. motor(i vhodného typu
dle velikosti kfidla), dle PD ,Generalni oprava zastieseni dvorany, zamek Hranice, Pernstejnské
nam. 1 (PROVO - Projektovani staveb Petr Vojvodik, 11/2019), Pernstejnské namésti, &. p. 1,
parc. €. st. 3/1, v katastralnim Uzemi Hranice, je ve smyslu § 14 odst. 3 zakona ¢&. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové pédi, ve znéni pozdéjsich Uprav, je z hlediska zajmu statni paméatkové péde,

pfipustna,

za podminek:

1. Organu statni pamatkové péce bude piedloZen k posouzeni ve spravnim fizeni vzorek nového
zaskleni. Distanéni ramecky ditermalnich skel budou provedeny v barvé okennich ramu,
k zaskleni bude pouZito hladké ¢iré sklo bez pokoveni, polyuretanova izolaéni paska bude
v Sedé barvé ocelové konstrukce, popf. v neutralni, nekontrastni barevnosti bliZici se $edé
barvé ocelové konstrukce.

2. Nové okenni vyplné navrzené k osazeni do jizni a severni stény nebudou vyrobeny
z hlinikovych profilt. Nové okenni vyplné budou ocelové a budou zhotoveny jako pfesné kopie
stavajicich okennich ramu (tloustka ramq, profilace, zavésy, barevnost apod.)

3. Organu statni pamatkové péce bude pfedloZzena k posouzeni ve spravnim fizeni konkrétni
podoba elektrickych oteviraéu k ovladani okennich kridel.

4. Pii obnové klempifskych prvk( bude zopakovan jejich material a skuteény rozsah podle
stavajiciho feseni, tj. nedojde k poéetnimu navys$enf a k navyseni rozvinuté $itky klempifskych
prvkl oproti stavajicimu stavu.

Odivodnéni:

Méstsky Urad Hranice, odbor $kolstvi, kultury a télovychovy, jako pfisludny organ statni spravy
na Useku pamatkové péce, obdrzel dne 25. 11. 2019 zadost vy3e uvedeného Zadatele o vydani
zavazneho stanoviska k akci: Generalni oprava zastfedeni dvorany zdmku, Pernstejnské
namesti, €. p. 1, parc. €. st. 3/1, v katastralnim Gzemi Hranice. Dnem podani 2adosti bylo ve
smyslu § 44 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, zahajeno
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spravni fizeni. Vlastnikem nemovitosti je Mésto Hranice, IC 003013611, Pernétejnské namésti
1, Hranice |-Mésto, 753 01 Hranice, zastoupeno na zakladé pine moci ze dne 15. 10. 2019
Petrem Vojvodikem, nar. 20. 12. 1976, bytem Masarykovo namésti 72, 753 01 Hranice jediny
Géastnik tohoto Fizeni. Dne 8. 1. 2020 byl zastupce UG&astnika fizeni vyzvan k seznameni
s podklady pro vydani zavazného stanoviska statni pamatkové péce (zejména s podminkami
vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu, tzemniho odborného pracovisté v Olomouci). Dne
28. 1. 2020 se zastupce G&astnika fizeni vyjadfil k podkladim. Vyjadreni k podkladim zastupce
Uéastnika Ffizeni dorugil pouze e-mailovou formou (bez originalniho podpisu nebo zarué¢eného
ovéfeného podpisu) a jiz po stanovené 14 denni lhute.

Zamek &. p. 1 je nemovitou kulturni pamatkou, zapsanou v Usttednim seznamu kulturnich
pamétek CR pod rej. &. 41768/8-435. Zarovei se nemovita kulturni pamatka nachazi v prostoru
méstské pamatkové zény Hranice, ktera byla vyhlagena vyhladkou MK CR &.476 dne 10. 9. 1992
o prohladeni historickych jader vybranych mést za pamatkove zény. Pamatkove chranéné lzemi
je evidovano pod identifikaénim ¢islem 1992476 a &islem rejstiiku 2194.

Ve smyslu ust. § 14 odst. 6 zakona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
piedpist, bylo dne 8. 1. 2020 ve véci vydano pisemné vyjadieni Narodniho pamatkového Ustavu,
Uzemniho odborného pracoviété v Olomouci (dale jen NPU, UOP v Olomouci), pod zn. NPU-
391/101994/2019. V ném se mimo jiné uvadi, Ze zamyslené prace nejsou v rozporu se zajmem
ochrany vy$e uvedenych kulturné-historickych hodnot za pfedpokladu, Ze budou dodrzeny vyse
zminéné podminky. Podminka & 1 vychazi ze zasady vérohodného ztvarnéni stavebnich
konstrukci nemovité kulturni pamatky situované v plogné pamatkové chranéném uzemi, tj. z
pozadavku nedeformovat hodnoty stavby nevhodné pouzitymi materialy a je uplatnéna z davodu
nedostatetné specifikace v pfedlozeném navrhu. S ohledem na rozsahlost a pohledovou
exponovanost sklenéné skofepiny nad nadvoiim hranického zamku je tato konstrukce vyraznou
soudasti vngjsiho plasté pamatky, uplatiiujici se pii blizkych i dalkovych pohledech. V pripadé
pouZiti nevhodné zvoleného typu zaskleni nebo nevhodné zvolené folie (napf. se zrcadlovym
efektem) je velice pravdépodobné, Ze by se tato Uprava negativné projevila na vérohodnosti
stavby. Do pfirozeného prostfedi chranéného historického tizemi by vstoupily nepfirozené lesklé
plochy, které jsou jak pro historickou stavbu, tak dané prostfedi cizorodymi prvky, poutajici na
sebe pozornost, coz je z pohledu zajmii statni pamatkové péée nezadouci. S ohledem na rozsah
a pohledovou exponovanost sklenéné skofepiny povazujeme za nutné, aby pied realizaci byl
vykonnému organu statni pamatkové péce predloZen vzorek zaskleni k odsouhlaseni. Cast
podminky vztahujici se k podobé distanénich rameé&ki mezi skly, typu zaskleni a polyuretanové
izolaéni pasce je uplatnéna z divodu absence informaci tykajicich se jejich podoby a vychazi ze
zasady celistvé interpretace stavebniho dila, kdy by jednotlivé prvky meély byt vzdy interpretovany
s ohledem na své postaveni v celku a nemély by byt z kontextu celkové struktury vytrhavany,
napt. nevhodnym barevnym zdlraznénim. Podminka & 2 je uplatnéna z divodu eliminace
nevhodnych zasahti do vnéj§iho plasté objektu a vychazi ze zasad vérohodného ztvarnéni
konkrétni stavebni konstrukce historické stavby a celistvé interpretace stavebniho dila, kdy nove
prvky musi byt posuzovany vzdy s ohledem na své postaveni v celku, tj. nemély by byt z kontextu
celkové struktury nijak vytrhavany. Zakladni konstrukce sklenéné skofepiny i obé prosklené stény
veetné oken jsou vyrobeny z jednotného historického materialu, tj. ocel. Nahrazenim nékolika
ocelovych okennich vyplni okennimi vyplnémi z odli§ného materidlu by doslo k poruseni
materidlové celistvosti dané konstrukce a de facto i jejiho jednotného architektonického feseni.
Kromé naruseni jednotného materialového ztvarnéni dané konstrukce, ktera je soucasti vnéjsiho
plaété pamatky, by osazenim prvki z hlinikovych profilii mohlo dojit také k poskozeni vizualniho
(estetického) vzhledu celku pamatky, nebot severni i jizni sténa jsou vyrazné pohledovymi misty
a odliny material s sebou muZe nést i odlidné konstrukeni viastnosti (tloustka ramu, nevhodné
novodobé detaily apod.), coZ je nezadouci. Rovnéz nahrazeni tradiéniho materialu (ocel)
ahistorickym materialern (hlinik) neni vhodné. Z pohledu stavajiciho stupné poznani kulturne-
historickych hodnot pamatkové chranénych staveb a historickych urbanistickych celkl, resp.
méstské pamatkové zony Hranice se jedna o nevhodny ahistoricky material, ktery neni v souladu
s historickym prostiedim, ani s architektonickym vyrazem pfedmétné stavby. S ohledem na
negativni plisobeni téchto prvk(i v ramci historického prostfedi, které ve svéem dusledku falSuiji,
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jsou tyto prvky z pohledu zajmi statni pamatkové péée pfi soudasném stavu poznani kulturné-
historickych hodnot v historickém prostfedi nevhodné. Podminka &. 3 je uplatnéna z divodu
absence dostate¢né konkrétnich informaci k podob& novych elektrickych oteviradli oken, bez
kterych se nelze k pfijatelnosti objektivng vyjadfit. Lze pfedpokladat, Ze nové piistroje budou
shodné se stavajicimi, av8ak nikde v projektu o tom nejsou uvedeny bliz$i informace.
Podotykame, Ze tyto prvky by mély byt voleny s ohledem na své postaveni v celku a nemély by
byt z kontextu vytrhavany, napf. nevhodnym hmotovym & barevnym zdtiraznénim. Podminka &.
4 je uplatnéna z divodu absence specifikace materialu, ze kterého maji byt nové klempiiské
prvky vyhotoveny. Podminka vychézi ze zasady vérohodného ztvarnéni stavebnich konstrukci
historického objektu situovaného v plodné pamatkové chranéném lzemi, tj. z poadavku
nedeformovat hodnoty stavby svévolnymi interpretacemi nebo nevhodné pouzitymi materialy, a
ze zasady celistve interpretace obnovované konstrukce, kdy by vedkeré Gipravy meély respektovat
jeji celkovy charakter a vyznéni. V pfipadé bezvyhradné akceptace navrhu bez materialové
specifikace by mohlo dojit k pouZiti nevhodného ahistorického materidlu v neadekvatnim
mnoZstvi atp.

Mestsky Ufad Hranice, odbor Skolstvi, kultury a t&lovychovy, ktery Zadost o vydani zavazného
stanoviska posoudil, vychazel pfi zpracovani tohoto rozhodnuti z pfedlozeného navrhu, vyse
citovaného vyjadfeni NPU, UOP v Olomouci a ze znalosti situace na misté samém. Spravni
organ se naprosto ztotoZfiuje s vyjadfenim NPU, UOP v Olomouci. Spravni organ si prostudoval
vyjadreni zastupce U¢astnika fizenli, a to presto, Ze bylo dodano az po stanovené Ihité, kdy dle
litery zékona se spravni organ jiz nemusi zabyvat zaslanym vyjadfenim. Zastupce G&astnika
fizeni v dokumentu ,Dodatek &. 1° uvadi: ,AD 1: Pfed provedenim bude vyslednou provadéci
firmou pfedloZen vzorek nového zaskleni ve slozeni 2-skel v&. distanénich rameékil k posouzeni
NPU. Distanéni ramecky zasklenl budou provedeny v barvé okennich ramd, k zaskleni bude
pouZito hladké ciré sklo s pokovenim, polyuretanova paska bude v $edé barvé ocelové
konstrukce. Pokovena vrstva skla musi byt z diivodu dosaZeni souginitele prostupt tepla Ug =
1,1 W/m?K. PGvodni sklo mélo vrstvu pokoveni a souéinitele prostupu tepla byl 1,4 - 1,6 W/m2K.
Posouzeni odbornou zasklivaci firmou: stavajici 2-skla obsahuji vrstvu pokoveni. Na neékterych
poskozenych sklech jde vidét zoxidovand pokovena vrstva. Po prostudovani dostupnych a
doloZenych materidl( spravni orgdn musi konstatovat, Ze v dobé& vzniku PD a pfed realizaci
puvodni skofepinové konstrukce bylo expertni komisi pro posouzeni zaméru ,Otevieni doposud
zazdénych arkad a zaskleni dvorany Zamku v Hranicich* dne 3. 7. 1997 stanovena podminka
pro realizaci zaskleni dvorany zamku, Ze bude provedeno zaskleni &irym izolaénim dvojsklem.
Nasledné bylo vydano zavazné stanovisko statni pamatkové pé&e Okresnim Ufadem Pferov pod
C. j. RK 573/724/97 ze dne 4. 7. 1997, ve kterém je hodnocen navrh jako pfipustny za dodrzeni
podminek, ¢tvrtd podminka z osmi zni: ,Nové konstrukce musi byt maximalné subtilni, osazeno
minimalni mnoZstvi a proskleni bude ¢&iré. Konstrukce nesmi narusit celkové zviasté pohledové
propojeni stavby s prostorem. Konstrukce zasklené skofepiny bude tvofena zak¥ivenou plochou
minimalniho vzepéti, vyztuzené vodorovnymi a svislymi lanky — varianta & 4 dle konceptu
projektu.” Zvyse uvedeného spravni organ vyhodnocuje, e pokud se zastupce U&astnikul
odvolava na stavajici pokoveni skofepiny, tak na tento fakt spravni organ nemuize brat zietel,
ponévadz pokoveni stavajicich skel bylo provedeno nezakonné a v rozporu s vySe citovanym
zavaznym stanoviskem statni pamatkové péée. Aby byl ochranén vzhled kulturni pamatky, ale i
pohledy na kulturni stfesni krajinu, musi spravni organ zohlednit i fakt, e pokoveni skel
zpUsobuje tzv. zrcadlovy efekt skla, coZ je nejen na kulturnich pamatkach, ale i v méstskych
pamatkovych zénach neZadouci a nepfipustné. Vy$e zmifované pokoveni chrani prostor pred
slunec¢nim svitem, kdy diky tenké vrstvé kovu na skle je odrazeno sluneé&ni zafeni a mistnost
neni tepelné vyhiivana slune¢nim zarenim. Pravé diky tenké vrstvé kovu nebo folii a dopadu
resp. odrazu slune€niho zareni se projevuji v okoli stavby nepfirozené odlesky a tim se snizuje
duvéryhodnost historické stavby. V metodice pamatkové péde je uvedeno, Ze povrchové Upravy
jako je napf. i pokoveni skla, je ahistorickym ztvarnénim skla, BACOVA, Marie. Obnova okennich
vypini a vykladci. Praha: Narodni pamatkovy Ustav, ustfedni pracovi$té, 2010. Odborné a
metodicke publikace (Narodni pamatkovy ustav). ISBN 978-80-87104-58-3. Navic jak Ize dnes
ha degradovanych nelegéiné osazenych sklech skofepiny vidét, pokoveni zplsobuje po 22
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letech od realizace nevzhledné émouhy a fleky na samotném skle. Kdyby bylo osazeno &iré sklo,
nebudou se tyto nepfiznivé pohledové defekty projevovat. Dle nazoru spravni ho organu
ahistorické prvky ovliviujici i okoli kulturni pamatky, pohledové osy na méstskou pamatkovou
zonu jsou nepfipustné. Dale z divodu, Zze spravni organ musi rozhodovat v souladu s § 2 odst.
4 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, kdy pfi rozhodovani
skutkové shodnych nebo podobnych pfipadl nemohou vznikat nedivodné rozdily, byla zahrnuta
do vyroku podminka &. 1. V této podmince se poukazuje i na barevnost distanénich rameckl a
polyuretanové pasky, které dle podminky maji byt shodné s barevnosti ocelové konstrukce. Tato
&ast podminky je stanovena kvili jednotnosti celého sklenéného zastfeSeni. Podminku ¢. 2
stanovil spravni organ hlavné z divodu nehistorického materialu. S ohledem na tradici, femesla
a material stavajici konstrukce povazuje spravni organ za dulezité dodrzet i u novodobych prvka
kulturnich pamatek tradiéni materialy. Dal$i podstatny zdivodn&nim podminky je nesourodost
material(, protoZe pfidanim jiného materialu bude naru$ena jednotnost a celistvost konstrukce.
Odlisné materialy s sebou nesou i odli$né technologické a konstrukéni vlastnosti, které se mohou
objevit i na pohledovych ¢astech celé konstrukce. Nesourodost a nejednotnost je nesvar,
kterému se pamatkova péée svymi zasadami a hlidanim zasah( u kulturnich pamatek snazi
vyvarovat a eliminovat. Povolenim novodobych ahistorickych materiald by doslo k povoleni
jakéhosi precedentu, coz je pro méstskou pamatkovou zénu Hranice a kulturni pamatky
nezadouci a nepfijatelné povolovat na pamatkové chranéné objekty ahistorické prvky ci
materialy. Z dlivodu absence piesné podoby, rozmér(, materialt a barevnosti byla stanovena
podminka & 3. Spravni orgdn nemlzZe rozhodovat o nekonkrétni podob& komponent(
osazovanych na kulturni pamatku. Aby bylo moZno se vyjadfit k pfipustnosti elektrického motoru,
je nutné védét, jaké parametry motor bude mit. Podminku €. 4 zahrnul spravni organ do vyjadreni
pfedev§im z dlvodu absence materialu klempifskych prvkd v PD. Z divodu zachovani
vérohodného ztvarnéni architektonickych prvk(l a vzhledu budovy, je Zadouci pouzit stejny
material klempifskych prvki, ktery je na budové jiz osazen. Bylo by nevhodné mit klempifské
prvky z riznych druh(l materiall, které by neurenim této podminky mohly byt i ahistorické, coz
by bylo nepfipustné. Realizaci zamyslenych praci nebudou negativné dotéeny zajmy statni
pamatkové péce, kdyz budou dodrzeny vyse zminéné podminky.

Upozornéni:

Na pozemku severné od zamku, kam je navrzeno do€asné umistit jefab, s jehoZ pomoci ma dojit
k demontazi stavajiciho zaskleni, se nachazeji rovnéz historické sklepy. Pfed umisténim jefabu
proto doporuéujeme ovéfit inosnost daného mista.

Pouéeni:

Toto zavazné stanovisko neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni, je ukonem
uéinénym organem statni pamatkové péce pro fizeni vedené stavebnim Uradem, proti némuz
neni pfipustné samostatné odvolani.

Mgr. Vojtéch Busina v. r.
vedouci odboru skolstvi, kultury a télovychovy

Mo fom,

za spravnost vyhotoveni: Barbora Kastovska

Rozdélovnik:
Petr Vojvodik, Masarykovo namésti 72, 753 01 Hranice — zastupce Ucastnika fizeni

Més:tsky Ufad Hranice, OSUZPD, oddéleni stavebni ufad — na védomi
NPU, uzemni odborné pracovisté v Olomouci - na védomi



