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1. UvoD

Objekt: Zamek Hranice, Perstejnské nam. 1
Okres: Pferov
Kraj: Olomoucky

Prohlidku provedl: Ing. Vaclav Réder Ph.D.
PFitomni: Ing. Josef Pacula
Datum provedeni prohlidky: 18.9.2020 (prohlidka uloZeni) a 12.3. (prohlidka z véze)

Z davodu poruch na stavajicim zastfeSeni dvorany zamku byla vyzadana béina prohlidka,
ktera navazuje na vychozi prohlidku provedenou dne 15.10.2019.

Vychozi prohlidka neodhalila Zadné zavazné nedostatky. Avsak z divodu absence projektu
skute¢ného provedeni stavby a statického vypoctu konstrukce dle platnych norem, pred
provedenim nového zaskleni, je nutné provést dukladnéjsi kontrolu. Zejména:

kontrola pouzitych dimenzi ocelovych profil(,

kontrola geometrie konstrukce (pravésy tahel a vzepéti oblouk),

kontrola koroze profilli v mistech poSkozenych sklenénych vyplni,

kontrola ulozeni konstrukce,

kontrola dotazeni tahel a kontrola zavitq,

Predbéiny vypocet prokazal, Ze konstrukce dle novych norem nevyhovi. Zatizeni dle
novych norem je vyssi, zejména zatizeni od snéhu. NarUst vnitfnich normalovych sil
dle platnych norem je o 40% vyssi oproti plvodnimu predpokladu. Je nutné provést
podrobnéjsi vypocet na 3D modelu s uvazenim chovani konstrukce jako skorepiny,
ktery bude udavat presnéjsi vysledky oproti konzervativnimu 2D modelu. Je také
mozné uvazit vliv odtavani snéhu a redukovat tak zatizeni snéhem pomoci soucinitel—
C:=0,9,

kompletni zaméreni pro zjisténi skute¢né geometrie konstrukce,

kontrola souladu skute¢ného stavu konstrukce a zatizeni s dokumentaci v navaznosti
na vychozi prohlidku.

V ramci bézné prohlidky se také provede vizualni kontrola konstrukce, pripadné za poufziti
jednoduchych nastrojli. Provede se také kontrola pouzitelnosti.
Kontroluje se:
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zda konstrukce nevykazuje nadmérné deformace, hlu¢nost nebo kmitani pfi provozu;
v pfipadé pochybnosti se zaméri geometricky tvar konstrukce a vysledky se porovnaji
se zaméfenim v ramci vychozi prohlidky a/nebo se provede méreni dynamické
odezvy konstrukce;

kotveni konstrukce;

zda nedoslo k poskozeni prvkl a detailt konstrukce;

vizualné se kontroluji Sroubové, ¢epové, nytové a svarové spoje;

stav protikorozni ochrany;

zda nedoslo k vyznamnému koroznimu poskozeni konstrukce;

u dynamicky namahanych konstrukci se kontroluje, zde nedoslo ke vzniku trhlin,
pfipadné se sleduje rozvoj existujicich Unavovych trhlin. Kontrola se provede
vizualné, v pfipadé potreby defektoskopicky;



e u dynamicky namdahanych konstrukci zarazenych ve tfidé nasledk( CC3 a kominl a
stozara tridy spolehlivosti 3 se provede defektoskopicka kontrola svar( a detailt
vidy, v rozsahu upfesnéném predpisem pro kontrolu a udrzbu, pokud je v ném
pozadovana.

Bézna prohlidka zahrnuje kontrolu Uplnosti a spravnosti dokumentace a kontrolu souladu
skute¢ného stavu konstrukce a zatizeni s dokumentaci. Jestlize je nalezena neshoda pfi
provadéni bézné prohlidky, provedou se statické a dynamické vypocty.

Dle vySe popsaného byla zpracovana nasledujici zprava hodnoceni nosné ocelové konstrukce
zastreSeni dvorany zamku.

2. ZAKLADNI UDAJE, POPIS CASTI

Realizace zastfesSeni bylo provedeno v rozmezi let 1998 - 2000. ZastfeSeni je obdélnikového
pudorysu o rozmérech cca. 31,5 m x 13,8 m, ma tvar nepravidelné valcové klenby se
vzepétim cca. od 0,89 do 1,2 m. Nosné ocelové Zebra jsou orientovana ve sméru kratsi strany
obdélnikového pudorysu. Nosné Zebra klenby jsou tvoreny hlavni vazbou tvorenou tlacenym
polygondlnim obloukem a tahlem. Nejvice namahané oblouky jsou navrZzeny ze svafovaného
prdfezu tvoreného jeklem 60/100/5 ze spodni strany doplnénym polovinou dutého
kruhového profilu TR 60/4. Tahové ucinky jsou zachyceny tahlem prdméru 24 mm vyvésené
tahly o priméru 5 mm. Osové vzdalenosti hlavnich vazeb jsou od 1,6 do 2,0 m. Hlavni vazby
jsou propojeny pricnymi prvky z jeklu 60/80/3. Pfi¢né prvky maji v poloviné rozpéti vlozen
jekl 60/60/3, ktery tvori tlaceny polygonalni oblouk ve stejném sméru jako hlavni vazby —
opticky se jevi jako podruziny tlaceny oblouk. Oblouk hlavnich vazeb, priéné prvky a
podruzny oblouk jsou tuze spojeny svarem — vytvari dohromady valcovou skorepinu. Zaskleni
je provedeno dvojitym izolaénim sklem — vnéjsi sklo tl. 10 mm, vnitfni sklo tl. 8 mm. Nosnd
konstrukce zastfesSeni je uloZzena o ocelové stojky IPE 120 (vysoké 0,9 m) ztuzené v misté
uloZeni stfeni kce profilem UPE 120. Stojky jsou pomoci Uhelnik(i 80/80 zastabilizovany ke
konstrukci krovu (viz obr. 6). Stfesni konstrukce zastfeSeni dvorany zamku je kloubové
neposuvné ulozena.

Str. 4



Obr. 1: Pricny profil z jeklu 60/80/3 + Obr. 2: Hlavni vazba tvorend profilem
podruzZny polygondlini oblouk tvoreny jeklem 60/100/5 ze spodni strany doplnénym
60/60/3 polovinou dutého kruhového profilu TR 60/4

Obr.4: Primér zavésa

Obr. 5: Pohled z interiéru

Str. 5



Obr.6: Kotveni hlavniho tahla Obr. 7: Zavés hlavniho tahla
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Obr. 8: Pricny rez - hlavni nosné oblouky zastfeSeni dvorany zamku
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Obr. 9: Schématické zndzornéni pouZitych prirezi
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Obr. 11: Detail uloZeni hlavnich raému
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Pouzité materialy
Vdlcované profily — jekly, kulatiny

Predpoklada se, Ze ocelové prvky valcovanych profild jsou navrieny z oceli pevnostni tfidy
S235. Pro ovéreni byla na misté provedena orientacni zkouska pevnosti pomoci tvrdoméru
Poldi. Poldi kladivko je pfenosny tvrdomér o hmotnosti pfiblizné 0,5 kg. Souprava obsahuje
vlastni tvrdomér, etalon (porovndvaci tycinku), tabulky a lupu pro méreni vtisku. Etalon je
vyroben z oceli o pevnosti Rm = 686,5 MPa. Pokud by byl pfi zkouseni pouzit etalon o jiné
pevnosti, je nutné vysledek méreni zkorigovat. Pfepocitavaci koeficient pro jinou pevnost
etalonu nez 686,5 MPa:

k = Rm /686,5

JelikoZ se jednd o tvrdomér s nizkou hmotnosti a malymi rozméry je vhodné ho pouZit pro
méreni tvrdosti velmi rozmérnych soucasti.

Postup pri méreni tvrdosti Kladivkem Poldi

Pfed vlastnim mérim je nutno zasunout porovnavaci tyCinku do tvrdoméru a pripravit si ru¢ni
kladivo, které neni soucasti soupravy. Po zasunuti tyéinky do tvrdoméru je tato pfitlaCovdna
pruzinou k indentoru. Indentor je kulicka a jeji primér je 10 mm. Tvrdomér se pfilozi
kulickou k povrchu zkouseného materialu a pfi tom je nutno dbat na to, aby osa tvrdoméru
byla ke zkousenému materidlu kolma. Potom nasleduje uder rué¢nim kladivem na udernik
tvrdomeéru.

Lupou je pak zméren prameér vtisku ve zkouseném materiadlu a v etalonu. Pomoci tabulek se z
velikosti obou vtiskd urci tvrdost zkouseného materidlu. Sila Gderu neni pro stanoveni
tvrdosti podstatna. Pfi slabSim uderu budou vtisky mensi, pfi uderu silnéjSim vétsi. Jejich
pomeér viak zUstava stejny. Princip méreni kladivkem Poldi je na obrazku nize.

I

POROVNAVACI

TYCINKA N\ lF

g
- 4| "
PRUZINA H % I@F\\HBz %
VORNIK P4 ZKOUSENY |
/ MATERIAL \ — <S¢
/ P
/ j 7
HB:/
P

N

Byly provedeny 3 zkousky, z nichZ byla odvozena priimérna hodnota pevnosti oceli - 171 HB
Poldi. Experimenty je prokazadna zavislost mezi tvrdosti podle Brinella a mezi pevnosti,
vyjadrena vztahem:

Rm =k x HB
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kde k je nasobitel pro dany typ oceli:

uhlikové a nizkolegované oceli k=3,4-3,6
austeniticka vyzihana ocel k=3,7-4,0
meéd'a jeji slitiny k=4,0-5,0

Zkousena mez pevnosti se pohybuje v rozmezi hodnot Rm = 588 — 620 MPa.

Pro porovnani byly pouzity materialové listy oceli tfidy S235JR a S355J2, ze kterych je patrné,
Ze ttida oceli zkouSenych vzorkd odpovidd oceli S235JR (viz. pfiloha 2 a 3).

Do vypoctu pro posouzeni mezniho stavu Unosnosti bude uvazovano s tfidou S235.
Spojovaci material

Ani pfi blizSim prlzkumu nebylo mozné urdit tfidu pevnosti, pfi Unosnosti spoje bude
uvazovano konzervativné s tfidou 5.6.

Povrchové Uprava

- Ocelové prvky jsou opatfeny natérem.
- Spojovaci materidl je galvanicky zinkovan a opatfen natérem.

3. STAV A ZAVADY NOSNE KONSTRUKCE ZASTRESENI, VYKONU
BEZNYCH PROHLIDEK, KVALITY UDRZBOVYCH PRACI A
PROVADENYCH OPRAV

Na stfesni konstrukci byla provddéna pouze bézna Udrzba spojend s vizualni kontrolou a
¢isténim zaskleni. Natéry ocelovych konstrukci nebyly obnovovany. Vizudlné jsou ocelové
konstrukce ve velmi dobrém stavu, na povrchu lze pozorovat pouze drobné vady laku a
v mistech, kde byly sklenéné tabule poskozeny je patrnd povrchova koroze. Povrchova
koroze je také patrna v mistech zavith tdhel u napindk(, coZ je vSak béiny jev spojeny
s nedostatec¢nou tloustkou natéru v téchto mistech. Nosna konstrukce je ve velmi dobrém
stavu. Z vizudlniho hlediska v soucasné dobé neni ohroZena statika a provoz budovy. Je vsak
nutné provést bezodkladnou vyménu tabuli skla, kde vnikla voda. V zimnich mésicich muze
dojit k zamrznuti a poskozeni sklenéné vyplné tabule a nasledné havarii!

[ 4

Obr. 12: Praskla tabule skla, vyplnénd vodou
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Obr. 13: Havarijni stav zaskleni, ve 4 tabulich skla se nachdzi voda; tésnéni hornich spdr je na
konci své Zivotnosti

UloZeni konstrukce neni fyzicky pfistupné pro podrobnéjsi kontrolu. Byl proveden pokus o
kontrolu zvnitini &asti, avSak i zde nebylo moiné zkontrolovat detail uloZeni, pouze

technicky stav nadezdivky, ktery nevykazuje Zzadné zndmky poruchy.

Obr. 14: Pruzkum nadezdivky — vstup do prostoru pod podlahou, nadezdivka (fimsa) z vnitini
strany
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Z exteriéru je patrné, Ze ulozeni rdmuU nevykazuje rovnéz zadné poruchy naznacujici Spatné
provedeni, nebo nesprdavné zvolené konstrukéni reseni. Pouze z divodu tésného zapraveni
SDK oblozZeni kolem sty¢nikového plechu tahla, ma za nasledek drobné trhliny. Tyto trhliny
nejsou statického charakteru, jsou pravdépodobné zplsobeny nedostatecnou dilataci pfi
pohybech ocelové konstrukce vlivem tepelné roztaznosti.

Obr. 15: Nepristupny detail uloZeni, vizudlné bez zdvad. V jednom misté patrné trhliny v SDK

Bylo provedeno geodetické zaméreni pro zjisténi skute¢ného tvaru konstrukce. Polohové a
vySkové pripojeni bylo provedeno technologii GNSS. Metodou RTK byla uréena tfi pomocna
mérickd stanoviska v souradnicovém systému JTSK a vySkovém systém Baltském po
vyrovnani. Z pomocnych méfickych stanovisek byla vytvorena v prostoru zamku mikro sit pro
zaméreni stresni konstrukce. Z bodd mikro sité byly metodou bezkontaktniho méreni
(bezhranolové méreni) zaméreny polohy stfednich pricek ocelové konstrukce.

Obr. 16: Identifikace bod( méreni
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Z kontrolniho urcovéni z rlznych postaveni pfistroje vzesSla presnost stiedni prostorové
chyby o velikosti Sp= 10 mm pro konstrukci hlavni rama (obloukd s tahly) a pro mezilehly
oblouk vzhledem k nejednoznacnosti urCeni stfedu méreni, vzesSla presnost stfedni
prostorové chyby o velikosti Sp= 20 mm. Z mérenych hodnot byly ur¢eny souradnice a vysky
podrobnych bodl v S-JTSK bez kartografickych korekci. V grafickém prostiedi systému
MicroStation SE byl vytvofen dratovy 3D model zamérenych (identikovanych) stfedu
konstrukci. Vzhledem k dosazené presnosti méreni je vice prioritni pro posouzeni nové
konstrukce zamérena konstrukce hlavnich ram( s téhly, z dlivodu lepsi identifikovatelnosti
stfed( konstrukce. Konstrukce nevykazuje nadmérné deformace a odchylky od rovinnosti
obloukd.

Pro statickou verifikaci byl 3D model korigovan na zakladé kontrolniho méreni z plosiny.
m

r 4 ’

Obr. 17: 3D model ocelové konstrukce
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4. STATICKA A NORMOVA VERIFIKACE SKUTECNEHO PROVEDENI
KONSTRUKCE

Konstrukce byla navrzena dle norem:
1) CSN EN 1991 Zatizeni konstrukci
2) CSN ISO 13822 Zasady navrhovani konstrukci - Hodnoceni existujicich konstrukci a
3) CSN 730038 Hodnoceni a ovéFovani existujicich konstrukci

4) CSN EN 1993-1-1 Navrhovéni ocelovych konstrukci — Cast 1-1: Obecna pravidla a
pravidla pro pozemni stavby

5) CSN EN 1993-1-3 Navrhovani ocelovych konstrukci - Cast 1-3: Obecna pravidla -
Dopliujici pravidla pro tenkosténné za studena tvarované prvky a plosné profily

6) CSN EN 1993-1-8 Navrhovani ocelovych konstrukci — Cast 1-8: Navrhovani styénikd

UvazZované zatizeni:

Stdlé zatizeni

Vlastni hmotnost — automaticky generované programem, dle pouzitych prarezu
Zaskleni a podvésné zatiZeni - ndvrhova hodnota stdlého zatizeni — 0,52 kN/m?
Hlinikova lista a tésnéni— 0,021 kN/m

Nahodild zatizeni — uZitna

Stfechy nepfistupné s vyjimkou bézné udrzby a oprav, kategorie H - gk = 0,75 kN/m?2, Qx = 1,0
kN

Nahodild zatizeni - klimatickd

Snih — sn&hova oblast Il — charakteristickd hodnota zatizeni snéhem — s¢ = 1,0 kN/m?
— charakteristicka hodnota zatizeni snéhem, bézny pfipad —s = 0,8 kN/m?

— charakteristickd hodnota zatizeni snéhem, navéje - pfilehld pfekazka —s = 2,0 kN/m?
— charakteristickd hodnota zatiZzeni snéhem, navéje - pfipad 2 — s = 1,04 kN/m?

— charakteristickd hodnota zatiZzeni snéhem, navéje - pfipad 3 — neuvaZuje se, neni splnéna
podminka pouziti

Vitr — vétrova oblast II, vpo = 25 m/s, kategorie terénu Il

Predpéti
Pfedpéti v hlavnich tahlech M24 bylo uvaZovdno hodnotou 8 kN coZ odpovida

rovnovaznému stavu, kdy deformace konstrukce od vlastni tihy a ostatnich stalych zatizeni
jsou ustaléné a odpovidaji geodetickému zaméreni konstrukce.

Teplota

Vliv rozdil(i teplot byl uvazovan ve dvou zatéZovacich stavech, tj. kladny rozdil teplot AT =
+30°C a zdporny rozdil teplot AT =-30°C.
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Kombinace

Pro posouzeni v meznim stavu uUnosnosti byla vytvofena kombinace zatizeni — trvala a
docasna navrhova situace (6.10):

Z Ve Gry "+ Ve Py 01O+ Z?’g,s%’aj O

Jjzl il

Pro posouzeni mezniho stavu pouzitelnosti byla vytvorfena charakteristickd kombinace
(6.14):

Z Gk,._.-' D R; "+ QU"—'_"Z Wo.st_.f
21 =1

Dle CSN EN 1991-1-1 ¢lanek 3.3.2 (1) je uvedeno, Ze soucasné plsobeni uzitného zatizeni a
zatizeni snéhem nebo vétrem na stfechach se nema uvazovat.

Soucinitele zatizeni y; byly uvazovany nasledujici:

- vlastni tiha nosnych KonstrukCi .........ocovveeeiiiiiiieieiinniiee s soucinitel: 1,35
Y = | (=32 A 7<) o | I soucinitel: 1,35
- snih: snéhova oblast 1l (sk=1,0 kN/m?), Co = 1,0, C; = 1,0................. soulinitel: 1,5
- vitr: oblast II. - vp0 = 25 m/s., kat. terénu lll. ........cceeeeevvvrecennnenn. soucinitel: 1,5

Staticky model

Byl proveden podrobny staticky vypocet na 3D modelu s uvazenim chovani konstrukce jako
skorepiny, ktery udava presnéjsi vysledky oproti konzervativnimu 2D modelu. Hlavni ram
oblouk) je tvofen slozenym prdarezem zjeklu 60/100/5 ze spodni strany doplnénym
polovinou dutého kruhového profilu TR 60/4. Rdm je po stranich kloubové uloZen a
horizontalni sily jsou zachyceny vyvéSenym tahlem priméru 24 mm. Jednotlivé rdmy jsou
propojeny pricnym prvkem z jeklu 60/80/3, pficemz zhruba v poloviné rozpéti tohoto prvku
je pripojen jekl 60/60/3 rovnobéziny s hlavnim rdmem a tvofi tak podruzny polygonalni
oblouk. VSechny prvky (vyjma tahel) jsou navzdjem tuze pfipojeny a tvofi tak valcovou
skofepinu nepravidelného tvaru.

Byl proveden nelinarni vypocet metodou MKP pro zjisténi napéti a vnitinich sil v konstrukci.
Podle normové metodiky dle CSN EN 1993-1-1 byla konstrukce posouzena na mezni stav
unosnosti a mezni stav pouzitelnosti.

Byl také proveden nelinearni vypocet na konstrukci svlozenymi geometrickymi
imperfekcemi, pricemz vnikld napéti v konstrukci od vnéjSiho zatizeni a imperfektni
geometrie byla porovnana s materialovymi charakteristikami pouzité oceli.

Pro kontrolu stability celé skofepiny a pro ovéreni vzpérnych délek, byla provedena stabilitni
analyza.

Pro posouzeni MSU konstrukce dle CSN EN 1993 — 1-1, je nutné urdit vzpérné délky, které
jsou uvazovany kolmo na stfesni rovinu L «, = 0,54 L a ve stfes$ni roviné L, = 0,9 Li (L = délka
stfednice oblouku, Li = vzdalenost pfi¢nych prvka).
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Obr. 18: Tvar vyboceni pro dvoukloubovy oblouk, vzddlenost inflexnich bodu je 0,54 L

Maximalni délka stfednice oblouku je 13,673 m. Ly, = 7,383 m. Oblouk je sloZen ze segmentu
délky 1,96 — 2,34 m, tj. soucinitel vzpérnosti bude min. 3,15, max. 3,7. UvaZuji na stranu
bezpecnou pro vSechny pfipady 3,7 L.

Stabilitni vypocet potvrdil dobrou stabilitu skofepiny a prokazal puvodni pfedpoklad uréeni
vzpérné délky Lk, a L. pro posouzeni konstrukce dle CSN EN 1993-1-1. Byly vypo&itany prvni
4 vlastni tvary konstrukce. Normalové sily, nelinedrni ucinky a pocatecni deformace byly
ureny z charakteristické kombinace stalych zatizeni a plného snéhu. Prvni vlastni tvar urcil
vzdalenost inflexnich bod( cca. 0,56L. Soucinitele kritického zatizeni jsou ndsledujici:

1) prvnivlastni tvar—5,23,

2) druhy vlastni tvar — 5,85,

3) treti vlastni tvar—6,62,

4) ctvrty vlastni tvar —7,74.

Obr. 19: Prvni viastni tvar - ztrdta stability hlavniho oblouku
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Obr. 21: Treti vlastni tvar - ztrdta stability hlavniho oblouku

Vzhledem k vysokym kritickym souciniteldm lze odvodit, Ze konstrukce neni nachylnd na

nenadaly kolaps vlivem stability jesté pred vycerpanim mechanické unosnosti materidlu a
jako celek pasobi velmi tuze.

Posouzeni druhého mezniho stavu — pfipustna deformace oblouku 1/500 L = 13840/500 =
27 mm < 51,5 mm — nevyhovi. AvSak pokud uvazime, Ze zasklani je déleno na segmenty, je
rozhodujici lokalni deformace, kterd je do 4 mm.
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Obr. 22: Maximdlni deformace pro charakteristické kombinace zatiZeni

Zavér statické verifikace

Podrobnéjsi vypocet na 3D modelu s uvazenim chovani konstrukce jako skorepiny prokazal,
Ze konstrukce dle novych norem vyhovi. Protokol statického posouzeni je pfiloZzen v priloze ¢.

1.

5. ZAVERY A DOPORUCENI

Prohlidka neodhalila Zadné zdvainé nedostatky. Nize popsané kontroly neodhalily stavy
ohrozujici statiku a stabilitu konstrukce.

1.

5.1.

kontrola pouzitych dimenzi ocelovych profild - pouZité dimenze vyhovi dle
soucasnych norem,

kontrola geometrie konstrukce (prlvésy tdhel a vzepéti obloukl) — konstrukce
nevykazuje nadmérné deformace,

kontrola koroze profilG v mistech poSkozenych sklenénych vyplni — neni mozné, nic
vSak nenasvédcéuje nadmérné korozi,

kontrola uloZeni konstrukce — neni pfistupné, pfi prohlidce z hlinikové véze nebyla
odhalena Zadna zavada,

kontrola dotazeni tdhel a kontrola zavitd — nebyla odhaleno nevyhovujici dotazeni
tahel, u Sroubl hlavnich tahel neni pti utaZeni matici dosazeno predepsaného
pfesahu $roubu nad matici, tj. minimalné 1,5 zavitu. Srouby viak jsou namahany
stfihem a tedy tato zavada neohroZuje stabilitu konstrukce.

kompletni zaméreni konstrukce — bylo provedeno, zaméreni odhalila geometrické
imperfekce, které byly zaclenény do statického posouzeni,

kontrola pouzité tridy oceli pomoci NDT - pro uréeni meze pevnosti oceli a nasledné
pfifazeni tfidy oceli byla pouzZita metoda podle Brinella, pfifazena tfida oceli S235
vyhovi

Posouzeni existujicich ocelovych konstrukci dle CSN 73 2604

Ve zvlastnich pripadech se musi provést posouzeni stdvajicich ocelovych konstrukci,
vybudovanych dle zrusenych predpisi a norem:
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pfi zjiSténi zdvainych neshod pti kontrole dokumentace (napf. chybné stanovené
zatizeni, vnitfni sily, a dalSi skute¢nosti, které by mohly znamenat, Ze konstrukce
nevyhovi nékterému z kritérii meznich stavu);



- pfi zjisténi zdvaznych neshod pfi kontroldch a prohlidkdch (poSkozené c¢i chybéjici
prvky, poSkozené detaily, dimenze prvkl a spoji a rozméry konstrukce, které
neodpovidaji dokumentaci, nadmérné hodnoty deformaci a kmitani, vyznamné
korozni Ubytky apod.);

- pred provedenim jakychkoliv Uprav nosné ocelové konstrukce;

- pred jakymkoliv stavebnim a technologickym zasahem, ktery by mohl mit
nepriznivy vliv na spolehlivost konstrukce: jedna se zejména o pfritizeni, odlehceni,
zatepleni, odstranéni zatepleni, vymeénu streSni krytiny nebo obvodového plasté
apod. PFi kvalitativni vyméné stfesni krytiny, plasta ¢i techno-logického zafizeni
souvisejicich s konstrukci se musi konstrukce posoudit i v pfipadech, kdy nedochazi
ke zméné stavajicich hodnot zatizeni konstrukce;

- pfi provoznim jednordazovém zatizeni vétSiho rozsahu (napf. pfitizeni stfesni
konstrukce pfi koncertech apod.);

- pfizméné ucelu uzivani konstrukce.
Na zékladé vy$e uvedeného dle CSN 732604 se doporuduje provést statickou verifikaci

podle soucasné platnych norem a predpislii. Soucasti posouzeni bude staticky posudek
nebo prepocet.

5.2. Ovéreni spolehlivosti stavajici konstrukce z hlediska jejiho

budouciho pouzivani - _hodnoceni na zakladé dFivéjsi
uspokojivé zplsobilosti dle CSN ISO 13822

Norma CSN 1SO 13822:2014 se pouziva pro hodnoceni existujicich OK, které byly navrieny
podle dfive platnych norem a predpisu.

U konstrukci tfidy nasledk(l CC1 a CC2 (malé a stfedni nasledky s ohledem na ztraty na
lidskych Zivotd) provedenych podle dfive platnych norem a predpist Ize provést hodnoceni
konstrukce ve smyslu kapitoly 8: Hodnoceni na zakladé dfivéjsi uspokojivé zplsobilosti v CSN
ISO 13822:2014.

CSN I1SO 13822 Ize konstrukci na zakladé dfivéjsiho uspokojivého plisobeni povazovat za
bezpetnou Ci pouzZitelnou (a neni tedy nutné provadét novy prepocet) v pfipadech
uvedenych v kapitole 8 této normy, které odpovidaji smyslu €l. 5.2 CSN 73 0038, viz nize:

Konstrukce navrzené a provedené podle dfive platnych norem, nebo v odlvodnénych
pfipadech, kdyZz nebyly pouzity normy, navriené a provedené na zakladé osvédcenych
stavebnich postupU, Ize povaZovat za bezpecné pro vSechna zatizeni kromé mimoradnych za
predpokladu, Ze:

- pecliva prohlidka neodhali Zadné znamky vyznamného poskozeni, pretizeni nebo
degradace;

- prezkouma se konstrukéni systém, prohlédnou kritické detaily a provéfi se z hlediska
prenosu napéti;

- konstrukce vykazuje uspokojivou zplsobilost v pribéhu dostate¢né dlouhého
Casového obdobi, ve kterém doslo v dlsledku uzivani a Gcink( prostfedi k vyskytu
extrémné nepfiznivych zatizeni;
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- predikovana degradace s uvazenim soucasného stavu a planované udrzby nema vliv
na trvanlivost;

- po dalsi planovanou Zivotnost konstrukce nenastanou zmény, které by mohly
vyznamneé zvysit zatiZzeni ndsobici na konstrukci nebo ovlivnit jeji trvanlivost, a Zadné
takové zmény nejsou oCekavany.

Na zdkladé vyse uvedeného nespada konstrukce do kategorie, kdy neni nutné provadét
statickou verifikaci.

5.3. Hodnoceni provozuschopnosti

Konstrukce navriené a provedené na zakladé dfive platnych norem, nebo pokud nebyly
normy pouzity, navrzené a provedené na zdkladé osvédcenych stavebnich postupd, se
mohou povazovat za provozuschopné pro budouci pouziti za pfedpokladu, Ze:

- peclivd prohlidka neodhali Zadné znamky vyznamného poskozeni, pretizeni,
degradace nebo pretvoreni;

- v prabéhu dostatecné dlouhého casového obdobi konstrukce vykazuje uspokojivou
zpUsobilost s ohledem na vyskyt poskozeni, pretiZeni, degradace, pretvoreni nebo
kmitani;

- nenastanou zmény v konstrukci nebo ve zplsobu jejiho vyuZivani, které by mohly
vyznamné zmeénit zatiZzeni véetné zatizeni vlivem prostfedi na konstrukci nebo jeji
¢ast;

- ocekavany proces degradace, stanoveny s pfihlédnutim k soucasnému stavu a
planované udrzbé, ne-ohrozuje vyznamné trvanlivost konstrukce.

Dle vySe uvedeného a predbéiné prohlidky je moiné povaiovat konstrukci za
provozuschopnou.

6. ROZHODNUTI O ZMENE ZATIZITELNOSTI

Nosna konstrukce zastrfeSeni dvorany zamku je v uspokojivém technickém stavu, pokud
podrobna staticka verifikace prokaze spolehlivost konstrukce dle platnych norem, neni nutné
provadét dalsi upravy sméfujici k zachovani stavajici statické unosnosti.

e Ocelova konstrukce bude navrzena podle CSN EN 1993-1-1/2006,

e ZatiZeni snéhem je uvazovano podle CSN EN 1991-1-3:2005/Z1:2006, II. snéhova
oblast — sk = 1,0 kN/m?

e ZatiZeni vétrem je uvaZzovano podle CSN EN 1991-1-4:2007, oblast II. - vbo = 25 m/s,
kategorie terénu lll.

e Zatizeni stavebnimi konstrukcemi je uvazovano CSN EN 1991-1:2004
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